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Szerkesztoi koszonto

Klimavaltozas és turizmus - e kiadvanyunk cimében szerepl6 két sz6 Magyarorszag természeti
értékei, gazdasaga, tarsadalma szempontjabdl is két kulcsfontossagi fogalmat takar. Az
orszagnak és lakoinak mindennapi életét, életkoriilményeit, a gazdasag versenyképességét
egyarant befolyasoljak; vizsgalatuk aktualitdsa igy konnyen indokolhaté.

A klimavaltozas alatt az éghajlat egyes elemeinek, igy a h6mérsékletnek, csapadékviszonyoknak,
id6jarasi szélsGségeknek tartos és jelentds valtozasat értjiik, melyet természetes és emberi
folyamatok is befolyasolnak. A napjainkban észlelt, felgyorsul6 valtozasok els6sorban a légkdrbe
nagy mennyiségben liveghdzhatasd gazokat juttatdé emberi tevékenység kovetkezményei,
felerdsitve bolygdnkon a természetesen is 1étezd liveghazhatast. Az tiveghazhatas fokozodasa
kovetkeztében a Napbdl érkezdé sugarzas nagyobb részben marad a légkorben, jelent6sen
novelve a foldfelszin atlaghomérsékletét. A folyamat nem csak felmelegedést okoz: az
egyensulyukat veszt6 globalis folyamatok és aramlasok eredménye az id6jaras szélsGségesebbé
valasa is (0zOnvizszeri es6zések, ho-, jég- és szélviharok gyakorisag- és intenzitdsnovekménye,
héségnapok szdmanak emelkedése és fagyos napok szamanak csokkenése). A valtozasok mar a
mindennapokban is érzékelhetdk, tarsadalmunkra, természeti kornyezetiinkre, gazdasagi
agazatainkra jelent6s hatassal vannak.

A turizmus Magyarorszagon egyértelmiien a nemzetgazdasagi hizéagazatok kozé sorolhaté: a
GDP kozel tizedének el6allitasaért felel6s a szektor, amely egyben a magyar fejlesztéspolitika
kiemelt teriilete is. A beutazé turizmus rejtett exporttevékenysége révén exportdsztonzésként is
felfoghat6. Az éghajlat és az id6jaras a turizmus eréforrasai, hiszen alapvetéen hatarozzak meg
egy desztindcié vonzerejét. A kedvezben vagy kedvezotleniil alakulé klimatikus adottsagok a
keresleti trendeket és a kinalatot is alakithatjak. Fontos szempont, hogy a klimavaltozas eltér6en
érinti az egyes desztinacidékat, raadasul ezek hatadsvisel6 képességiikt6l fiiggéen -eltérd
érzékenységgel reagalnak; tarsadalmi/gazdasagi kornyezetiik kiilonb6z6sége pedig
meghatarozza alkalmazkoddképességiiket is, mely igy szintén eltér. A differencialt kitettség,
érzékenység és adaptacios képesség meghatarozta eltéré sériillékenység a klimavaltozas
hatdsainak eredményeként raadasul tovabb is mélyiilhet.

Kiadvanyunk a turisztikai fogadotérségeket jellemzd - éghajlatvaltozasi folyamatokbdl és
hatdsokbol adédd kockazatok, illetve a teriiletileg kiilonb6z6 kitettség, valamint a turisztikai
alagazatonként eltéré érzékenység és alkalmazkodoképesség differencidit taglalé -
sériilékenységvizsgalatokhoz kinal a desztinaciok szamara hasznosithato, a szakmai érdekl6d6k
szamdra is értékes informacidkkal szolgalé6 modszertani ajanlast. Emellett a hazai gyakorlatbdl
vett példakkal igyekszik el6segiteni a klimavaltozasi hatdsokra adhat6é valaszlehetdségek
megismerését.

A kézikonyv forgatdsahoz kellemes és hasznos id6toltést kivanunk!
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Bevezetés

Kézikonyviink célja egy altaldnos helyzetkép bemutatdsa a turizmus agazat magyarorszagi
sérilékenységérdl, és a sériilékenység alapvet6 komponenseirdl (kitettség, érzékenység,
alkalmazkodéképesség). Fontos szempontot jelentett, hogy tullépjiink a NATéR els6 fazisanak
(2013-2016) turisztikai eredményein, melyek a KRITéR! tarsprojekt turisztikai kimeneteinek
integralasat jelentették. A KRITéR elemzései azonban megalltak a kitettségi vizsgalatoknal, azt
elemezve, hogy az éghajlati elemek valtozasa hogyan befolyasolhatja a turizmust az orszag
kilénb6z6  részein. A  2017-ben  elindult, KEHOP-1.1.0-15-2016-00007 ,NATéR
tovabbfejlesztése” projekt C3 turisztikai modul munkacsomagjanak feladata e kezdeti 1épések
folytatasa, és az érzékenységi /alkalmazkoddképességi/ sériilékenységi dimenziok elmélyitése.
A munkacsomag keretében az egyes desztinaciokat érintd kockazatokat, a fogadétertileteket
jellemz6 Kkitettségi, érzékenységi, alkalmazkoddképességi, és sériillékenységi mutatdkat
komplexen, integraltan vizsgaltuk, lehetévé téve a kiillonboz6 térségek dsszehasonlitasat.

A vizsgalat a jelenlegi helyzet bemutatasan tdl jov6beli idéablakokra vonatkoztatott
modellezésre is kisérletet tesz. A projekt soran az EURO-CORDEX adatbazisban elérhet6
éghajlati projekciok kozil két modell-kombinacié két forgatékonyvre alapozott szimulacioi
kertiltek kivalasztasra. Olyan éghajlati projekciés tagokra koncentrdltunk, amelyek egy
kézepesen konzervativ becslést adnak az éghajlat varhaté megvaltozasara vonatkozéan. Igy
keriilt kivalasztasra a két globdalis - CNRM-CM5, EC-EARTH - és egy regionalis klimamodell -
RCA4.

Az IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change, Eghajlat-valtozasi Kormanykézi Testiilet)
5. értékeld jelentésében (AR5) az Gjabb generaciés RCP (Representative Concentration Pathway)
forgatokonyveket veszik a jovébeli klima vizsgalatanak alapjaul. A sugarzasi kényszer szintjének
és palyaalakjanak fliggvényében 6sszesen négy tipust hataroztak meg: RCP 2.6, RCP 6.0, RCP 4.5
és RCP 8.5. A forgatokonyvek nevében szerepld szamok a 2100-ra elért teljes sugarzasi kényszer
valtozasat jelentik W/m?-ben. Az adatok elérhetéségét eldtérbe helyezve a kozepesen optimista
RCP 4.5, illetve a legpesszimistabb RCP 8.5-0s forgatékonyvek keriilnek felhasznalasra, igy
Osszesen négyféle szimulacio Kkeriilt kivalasztasra a projekt keretein beliil.

A vizsgalati alaplogika a mar a NATéR els6 fazisa altal is kovetkezetesen alkalmazott CIVAS
modellre épitkezett, a szektor sériilékenységét a kitettség, a turisztikai agazatok eltérd
érzékenysége, a térségeket ér6 hatasok, a desztindciés tarsadalmi és gazdasagi
alkalmazkodéképesség fel6l kozelitve, 5 komponens(i vizsgalatot alkalmazva. A Kkitettséget a
NATER els6 fazisanak 3 turisztikai komplex mutatéjanak ujrakalibralasaval kézelitettiik, TCI,
mTCI és CIT mutatékat szamolva 3 kiemelt hazai turisztikai termékre (vizparti flird6, varosnéz6
kulturalis orokség- és természetkozeli aktiv turizmus) a hazai jarasokban és 3 kivalasztott
desztinacidéban telepiiléseken is (jarasokra és telepiilésekre a vizsgalati racsponti adatok
atlagolasaval kaptunk adatot). Az érzékenységet és alkalmazkoddéképességet egy-egy komplex
mutatoé reprezentalja, a fent emlitett turizmus termékenként (vizparti, varosi és aktiv turizmus)
eltéré 4-6 mutatdé normalizalt 0sszegzésébdl képezve ezeket a komplex termékindexeket. A
hatdsmutaté a Kkitettségi és érzékenységi; a sériilékenységi mutat6 a hatids és
alkalmazkodéképességi mutatdk normalizalt 6sszegzésébdl sziiletett meg.

A vizsgdlati eredmények térképi abrazolasa is cél volt, orszagos szinten jarasi 1éptékben, a 3
kivalasztott esettanulmany régiéban (Balaton Kiemelt Udiil6kérzet, Matra-Biikk tidiil6korzet,
Pécsi jaras - melyek egyuttal a 3 elemzett turisztikai terméket is reprezentaljak), pedig telepiilési
léptékben. A vizsgalatok 3 id6ablakra késziiltek el: a jelen kondiciokat bemutatd
allapotvizsgalatok mellett a 2021-2050-es id6ablak, és a 2071-2100 id6ablak vonatkozasaban. A

1 A klimavaltozas okozta sériilékenység vizsgalata, kiilonods tekintettel a turizmusra és a kritikus infrastruktirdkra. Lasd:
https://www.methu/KRITeR /hu/kezdo/index.ph


https://www.met.hu/KRITeR/hu/kezdo/index.php
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jelzett periddusokra kitettségi, érzékenységi, hatas, alkalmazkodoképességi és sériilékenységi
tertleti kiillonbségeket vazolé térképek és elemz6 tablazatok késziiltek.

Az esettanulmany desztindciokban a médszertan tesztelésén tul részletesebb vizsgalatokra is
sor kerilt, a helyi turisztikai szektor szerepl6inek (6nkormanyzatoknak, szolgaltatéknak,
attrakcié tlizemeltet6knek, turisztikai menedzsment szervezeteknek) a klimavaltozassal
kapcsolatos attitlidjeit és alkalmazkodasi valaszlépéseit is felmérve. Ezek alapjan a kutatas
altalanos ajanlasokat fogalmaz meg a gyakorlati alkalmazkodasi teend6k kapcsan.

INPUTOK

DESZTINACIOS JO GYAKORLATOK,
ATTITUDOK FELMERESE

TEREPBEJARAS: alkaimazkodasi gyakorlatok felmérése, attrakciok, szolgaltatoegységek fel mérése, fényképes
dokumentcio

MODSZERTAN-FEJLESZTES

KITETTSEG: KRITéR mutaték tjraszamolasa 2 (j modelire és szcenaridra, 3 id6ablakra

ERZEKENYSEG: komplex mutats kiilén a 3 turisztikai termékcsoportra TELEPULESVEZETOI INTERJUK (polgarmesterek, alpolgarmesterek, jegyzok,

kérnyezetvédelmi v. turisztikai referensek)

HATASOK: kitettség és érzékenység linearis kombindcidja (normalizalassal) ATTRAKCIOUZEMELTETS! INTERJUK

VIZSGALATOK
1

ALKALMAZKODOKEPESSSEG: komplex mutaté kiilén a 3 turisztikai termékcsoportra SZOLGALTATO! INTERJUK: sz4llasadd helyek, vendéglatéegységek, klcsonzok

SERULEKENYSEG: hatésok és alkalmazkoddképesség kombinaciéja (normalizaldssal) TURIZMUSIRANYITASI INTERJUK: TDM szervezetek, Tourinform irodak

: = ~= - .

Jarasi szintd eredmények TelepuIeS| szint(i eredmények  Gyakorlati Esettanulményok
' orszagos helyzetkép 3 desztinacid szint(i helyzetkép ajénldsok . terepi vizsgdlatok eredményei, interjuk

turisztikai index (TCl, mTCl, a 3 esettanulmany régiéban stratégiai feldolgozdsa, fényképmelléklet, j6 gyakorlatok

CIT) alapu kitettségre, majd (Pécs, Balaton, Matra-Biikk) tervezési bemutatasa
E ez alapjan hatasokra és TCl index alapu kitettségre, valaszok A PécsiJéras turizmusénak
> sériilékenységre majd ez alapjan hatasokra és szervezeti sérllékenysegs és adaptaclts Ishstdsagel
2 *  komplex mutaté alapt sériilékenységre valaszok A Balaton régié turizmusénak "
‘i érzékenységi és adaptacios komplex mutat alapt . egyiitt- W
E e helyzetkép . érzékenységi és adaptacios miikodési stitlalenvetes &5 adapthcies lehatsskasi
(a] d 2 ”‘Oqe‘! ‘ 2 SZCERATL heiyzetkép - valaszok Nemzetkdzi esettanulmany: terepi vizsgalatok,
—~ quj})\naclolara B mOd,e“ ) 2 SErSRANY gyakorlati j6 gyakorlatok gy(ijtése, fényképmelléklet,
5 . 3 idGablakra (1970-2000, ko.:n”hlnamomra valaszok modszertani ajanlds

2021-2050; 2071-2100) 3 idGablakra (1970-2000, szemlélet- Montenegro turizmusénak

2021-2050; 2071-2100) formalasi sériilékenysége és adaptaciés
valaszok helyzetképe

A kiadvany els6dleges célcsoportjai kozott kozott ugyanigy megtaldljuk a témaval foglalkozé
kutatokat, szakembereket a klimatolégiai és turizmusfejlesztési szakteriiletrdl is, ahogyan az
egyes allami, térségi és helyi szervezetekben, desztindciokban miikodd szerepléket. Az
szamukra mind elméleti, mind modszertani, mind gyakorlati oldalrél prébal tanacsokat,
ajanlasokat, észrevételeket megfogalmazni a kézikonyv, mely inputok hasznositasaval -
optimalis esetben - er6sodhet az adott térség / turisztikai termék alkalmazkodoképessége, a
klimavaltozas hatasaira adott valaszok hatékonysaga, a szerepldk felkésziiltsége, vagy javulhat a
hatasok elkertilésének valoszintisége..

A kiadvany a szerkesztdi eldszot és a bevezetit kovetGen egy altalanos elméleti hatteret vazol fel
elébb a kitettség - alkalmazkodds - érzékenység fogalomkor kapcsan, majd az alkalmazott
modszertani hdttér terén. Utobbi keretében végigveszi a jelen projekt hazai el6zményeit, a
NATER tovabbfejlesztése projekt C3 munkacsomagjaban elvégzett vizsgalatok elvi kereteit és
pontos vizsgalati modszereit is.

Az ,Eredmények” fejezet a CIVAS modell 5 aspektusan végighaladva vazolja fel a jelen és jovébeli
id6szakokra sziiletett vizsgalati eredményeket, térképi abrakkal segitve és személetesebbé téve
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a nyert informacidkat. A kézikonyv kitér a kutatas keretében lefolytatott 3 magyarorszdgi és egy
kiilféldi esettanulmdny fébb tanulsdgaira és a sériilékenység terén fenndllo teriileti
kilonbségeire. A kiadvany végiil a feltart hazai jé gyakorlatok és a tapasztalataink alapjan
megfogalmazhato ajdnldsok 6sszefoglalasaval zarul.

Klimavaltozas és turizmus

A turizmus szektor, mint a foldrajzi helyekhez, fizikai tényez6khoz (éghajlat, novényzet, vizrajzi
és domborzati adottsagok, stb.) az egyik legszorosabban kot6dd gazdasagi agazat. Az éghajlati
elemekre egy oldalrol er6forrasként tekinthet, de ez azt is jelenti, hogy e tényezdk, kiemelten az
éghajlat valtozasa komolyan befolyasoljak egy adott desztinacié vonzerejét. A valtozo klimatikus
adottsagok korlatozhatnak vagy fokozatosan ellehetetlenithetnek egy adott kinalati elemet, vagy
elemeket, ugyanakkor jabb alternativ termékek kialakitasat is 6sztonozhetik. A szektor szamos
alagazata kozil a klimatikus viszonyok f6képp a szabadtéri id6étoltést preferald turizmus
termékek esetében birnak meghataroz6 jelentéséggel. Ilyen termékek Magyarorszagon is
meghatarozoak:  vizparti  turizmus,  kulturdlis = 6rokségturizmus (varoslatogatas,
zarandokturizmus, rendezvényturizmus) és az aktiv turizmus egyarant a hazai turisztikai kinalat
kulcselemei. A klimavaltozas érinti a kiilonb6z6 termékeket, befolyasolja a keresleti trendeket, a
szezonalitast, hatassal van a miikodési koltségekre, de ezek a hatasok kiilonb6zé mértékben
érintik az eltérd termékeket és helyszineket, fiigg6en azok Kkitettségétdl, érzékenységétd],
alkalmazkoddéképességétdl. De mit is takarnak pontosan ezek a fogalmak?

Kitettség

A turizmus szektort, ahogy minden mas agazatot, illetve a desztinaciokat — ahogy altalaban a
foldrajzi helyeket - szamos hatas éri a klimaelemek valtozasa kovetkeztében. A késébbiekben
bemutatandé CIVAS modell vizsgalati moédszertana 3 hatastipust kiilonit el: a kézvetlen és a
kozvetett hatdsok csoportjat, valamint a tarsadalmi-gazdasagi kovetkezményeket. Ezek koziil az
elsé a térséget érintd klimaelem valtozasok kore, elsédlegesen a h6mérséklet, csapadék, szél stb.
jellemzdinek valtozasa. Ezek a fekvéstdl alapvet6en fiiggnek: értelemszeriien egy adott foldrajzi
egységben csapodnak le, azt a teriiletet jellemzik. Ezt a jelenséget kozeliti a kitettség fogalma,
mely tehat az adott térséget érint6 konkrét idéjarasi elemvaltozasokra koncentral.

Hazankban a varhato6 kozvetlen hatasok kozott a legszembeti{inébb az altalanos felmelegedés. Az
utobbi évtizedekben egyre gyakoribbak a szarazabb, forrébb nyarak; a gyakoribba, hosszabban
elhtizbdova és egyre elviselhetetlenebbé valé héhullamok, a szaraz, aszalyos id6szakok. Mindez
az 0sszes szabadtéri turizmus tipusra kihat, kiemelten a mesterséges felszinboritas nagy aranya
miatt eleve érzékenyebben reagalé varosnézd turizmusra, kiilonésen a nagyvarosokban.
Héhullamok idején a turistak nagyobb hanyada valasztja a vizpartokat.

Szintén a mindennapi életben észlelheté az id6jarasi extrémitasok gyakorisaganak és
intenzitasanak novekedése. Egyre gyakoribbak az intenziv nyari, 6szi felh6szakadasok, az
erételjesebb jégesdk, ho- és szélviharok. Mindemellett csokken a fagyos napok szdma. A telekre
egyre inkabb folyékony halmazallapotd csapadék a jellemz6; hé helyett esével, havasesdvel,
o6nos esovel és koddel. A baratsagtalanabb iddjaras a téli szabadtéri (aktiv turisztikai és
varosnézg) turizmusra is negativan hat ki.
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Az éghajlati elemek kozvetlen valtozasan tul szamos kozvetett éghajlati és komplex természeti
hatas is éri az orszagot és ezen beliill a turizmus szektort. Varhatéan ilyen kozvetett hatas
Magyarorszagon a f6szezon hosszanak novekedése bizonyos turisztikai termékeknél (vizparti
turizmus, egyes aktiv turisztikai elemek). A korabban nyarra korlatozodé f6szezon a melegebbé
valdo hémérséklet miatt gyakran majus végétdl, szeptember elejére is kinyulik. A téli szezon
hossza ugyanakkor csokken vagy eltolodik. Az elhizédé és intenzivebbé valo felmelegedés az
aszalyok, erd6tiizek gyakorisdganak novekedése iranyaban is hat; az orszag bizonyos részein az
elsivatagosodasi tendencidk jelentkezhetnek. Az él6helyek és a tajképi értékek - az el6z6ekben
ismertetett folyamatok kovetkezményeként fellépd - degradacidja a turisztikai értékek
devalvalédasat eredményezi. A novekvd id6jarasi (els6sorban csapadék-) széls6ségek miatt az
arvizveszély és a belvizveszély egyarant novekszik, a dombvidékeken pedig a villimarvizek
gyakorisdga és intenzitdsa noéhet. Foldcsuszamldsok jelentkezhetnek az erre érzékeny
talajadottsagu térségekben.

A kozvetlen és kozvetett hatdsok eredményeképpen szamos, turizmust érinté tarsadalmi,
gazdasagi kovetkezménnyel is szamolni kell. Magyarorszagon e korbe sorolhaté az épitett
kornyezet (épiiletek, miiemlékek) és az infrastruktira (kozlekedési rendszer vonalas és
pontszer( elemei, szallodak, vendéglatéhelyek, tdrautvonalak, jelz6tablak, stb.) karosodasa; az
energia- és élelmiszerarak névekedése. Mindezek a tendencidk hosszabb tavon a turistaforgalom
és igy a foglalkoztatas csokkenéséhez, ennek kovetkeztében pedig a térség gazdasaganak
visszaeséséhez is vezethetnek. Ez utobbi csoport mar nem része a kozvetlen Kkitettségi
mutatéknak, am sajatos hatastipusként mégis érdemes emlitést tenni réluk.

Erzékenység

A klimavaltozassal szembeni sériilékenységet a Kkitettségen tul a vizsgalt objektum (dgazat,
lakossag, gazdasagi szervezet, turizmus termék, attrakcio, stb.) érzékenysége is erételjesen
befolyasolja. Erzékenység alatt a hatasvisel6 fél idéjarasfiiggé viselkedését értjiik definici6
szerint. Szemben a kitettséggel, az érzékenység csak a hatasvisel6 rendszertdl (esetiinkben a
turizmus termék jellegzetességeitdl, vagy a desztinacid kinalati spektrumatol) fiigg.

A hatasviseld felek meghatarozasakor tobb ut is rendelkezéslinkre all egy turisztikai
sériilékenység-vizsgalatban. Donthetiink a turisztikai termékekre fokuszdlé megkozelités
mellett - itt gyakorlatilag turizmustipusok listazasa és csoportositdsa torténik meg. Az igy
kialakitott kategéridkra kiilon-kiilon hatadrozzuk meg a relevans érzékenységi és adaptacids
mutatdkat.

A hatasvisel6 felek kézelitheték ugyanakkor a desztindciék szambavételével is. A f6bb
fogadotérségek szakértdi anyagok, illetve a kiilonb6z6 turisztikai stratégiai és marketing
szempontu teriiletbeosztasok alapjan is azonosithatok a személyes szakértdi értékelés mellett,
illetve azon tul; s6t, javasolt is a hatalyos szakpolitikai dokumentumokra épiteni a vizsgalatokat.
Az elemzések folyhatnak térségi [regionalis, kis-térségi (vo.: jarasi)] szinten is, de telepiiléseket
is tekinthetiink desztinacios alapegységeknek.

Az érzékenység meghatdrozasakor gyakran élnek a kutatok két feltételezéssel. Egyrészt,
kiindulva az érzékenység helyfiiggetlenségébdl, valamennyi turisztikai fogadotérség esetében
ugyanazzal az érzékenységgel szamolhatunk egy adott terméktipus esetében. Masrészt, az
érzékenységet konstans tényezdnek tekintik a klimavaltozas soran. A klimamodellek és
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szcenariok fiiggvényében valtozd Kkitettség mellett tehat a jovében is a mai érzékenység-
jellemzdkkel szamolnak az egyes vizsgalatok az el6rejelzésekben is.

Adaptacio

A sériilékenység-vizsgalatokhoz sziikséges harmadik fontos tényez6 a Kkitettség és az
érzékenység mellett az alkalmazkodoképesség. A fogalom a klimavaltozas folyamatai altal
eldidézett valtozasokra adhatdé tarsadalmi és gazdasagi valaszok erdsségét és jellegét
igyekszik leképezni egy adott térségben. Mindezt kiillonb6z6 tarsadalmi (végzettség,
korésszetétel, foglalkoztatottsdg, mobilitds) és gazdasagi (jovedelemszintek, addbevételek,
gazdasdgi teljesitmény, gazdasdgi szerkezet, forrdsabszorpcid) mutatdk segitségével valdsitja
meg.

A turizmus szempontjabol szamtalan adaptacids lépés ismeretes, ezek fébb csoportjai a
kovetkezok:

e Az allam, a kiilonb6z6 kozigazgatasi szerveken és a helyi 6nkormanyzatokon keresztiil a
stratégiai tervezés terén tehet lépéseket (fejlesztéspolitikai, turizmusfejlesztési és
klimastratégiai tervezési dokumentumok készitése és megvaldsitidsa). A helyi és térségi
szakmai szervezetek [Turisztikai Desztinacidos Menedzsment szervezetek (TDM)-ek,
Tourinform irodak] hasonl6képpen alkothatnak stratégiakat, akciéterveket.

e Mind az allami, mind a helyi és térségi szakmai szervezetek jellemz§ eszkoze a
szervezeti, humdnerdforras megolddsok - pl. nevesitett szervezeti egység alakitasa
vagy felel6s munkatars megnevezése a témaval kapcsolatos feladatok ellatasara. Sajatos
eszkoz a kiillonbozo6 térségi vagy szakmai egylittmiikodések kialakitasa (TDM-ek vagy
egyéb szervezetek dsszefogasa a szemléletformaldas, termékfejlesztés terén).

e A konkrét beruhdzdsokkal jaré alkalmazkodasi 1épések kozott fenntarthatdsagi és
takarékossagi fejlesztések érdemesek emlitésre (energia- és anyagtakarékossag;
épitkezések, fejlesztések soran helyi alapanyag- és munkaerdé hasznalat; klimabarat
tajépitészeti, kertészeti és épitészeti megoldasok; vizpermet, hiités, flités, arnyékolas;
stb.).

e Kiilon csoportot jelentenek a tudat- és szemléletformadldasi kampdnyok, programok,
melyekre szintén szamos példa talalhato.

Alkalmazott modszertani hattér

Moédszertani fejezetlinkben kitériink a ,NATéER tovdbbfejlesztése” projekt modszertani alapjat
képezb CIVAS modell miikodési logikajara, majd a jelen kutatas el6képének szamito, 2013-2016
kozott megvaldsult NATER tarsprojektek fobb eredményeire. A fejezetet az 1j, tovabbfejlesztett
modszertan bemutatasa zarja, részletesen koriiljarva az elvégzett vizsgalatok elméleti hatterét
és mddszereit.

A CIVAS modell

Napjainkban az  éghajlatvaltozas hatasai, az ezekkel szembeni sériilékenység,
alkalmazkodéképesség vizsgalata egyre inkabb a figyelem kozéppontjaba keriilnek. A
sériilékenységvizsgalatok elsédleges célja annak meghatarozasa, hogy a kiilonb6z8 agazatok,
térségek milyen mértékben veszélyeztetettek az éghajlatvaltozasi hatidsokkal szemben. A
vizsgalat alapvetGen teriileti szempontd: a kiilonb6z6 térségek kozti 6sszehasonlithatésagra
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torekszik, a relativ teriileti kiilonbségeket kovetve le. A turisztikai szempontd
sériilékenységvizsgalatok is tertleti karakterti elemzések: a térségi/helyi desztinaciok kozti
0sszevethet6ség all a kozéppontban. Mivel az éghajlatvaltozas hatdsai a helyi tarsadalmi,
gazdasagi, kornyezeti dimenzidkban egyarant jelentkeznek, ezért a teriileti hatasokat kistérségi
vagy telepiilési szinten javasolt vizsgalni (MFGI-NFM, 2015, MFGI-NAK, 2016).

Kézikonyviink a bemutatott vizsgalatokon keresztiil egy olyan megkozelitést javasolt, mely a
NATéR els6 fazisa altal altaldnossagban alkalmazott vizsgalati mdédszertanon alapul. Lényege,
hogy a regionalis szintli éghajlatvaltozas vizsgalatdnak kiindulépontja a kiilonb6z6 hatisok
egyértelmii azonositdsa. A komplex elemzési modell 6sszetettségében ragadja meg az éghajlati
hatasok teljes lancolatat, és a tarsadalmi/gazdasagi kovetkezményeket a Kitettség —>
érzékenység - varhato hatds - alkalmazkodoéképesség > sériilékenység kontextusban. Az
alkalmazott médszertan a CIVAS (Climate Impact and Vulnerability Assessment Scheme) modell
és a nemzetkozi szakirodalom komplex indikatorképzési metédusainak egyfajta kombinacioja. A
CIVAS a CLAVIER nemzetkdzi klimakutatasi projektz Kkeretében, tobbek kozott az
éghajlatvaltozas okologiai és épitett kornyezetre gyakorolt hatdsainak a vizsgalatara Kkertilt
kidolgozasra, az IPCC Negyedik Ertékels Jelentésében 2007-ben kozzétett megkozelitésen
alapul. A mddszer egységes modszertani Kkereteket biztosit a kvantitativ éghajlati
hatasvizsgalatokhoz.

Kitettség Erzékenység Nem klimatikus
tényezdk
Klima Tars. gazdasagi
paraméterek hajtoerdk
Id&jarasi Id6jaras-fliggés Természeti
jelenségek tényezék
Természeti Alkalmazkodasi
csapasok stratégiak
JJerhelés” ,Allapot” ,Hajtoerék”
Vérhato hatas Adaptacids képesség
,Hatasok” JValaszok”
Tarsadalmi P . Gazdasagi
, . Sérilékenység , .
tényez6k tényez6k

1. abra: A CIVAS modell elvi felépitése. Forrds: MFGI NAK (2016).

A modell Iényege, hogy a rokon jellegli hataslanc modellekhez hasonléan tébb kulcstényezot
hataroz meg az éghajlatvaltozasi jelenségek és az altaluk kivaltott hatasok kapcsan. Ilyen

a(z)

2CLAVIER projekt: Climate Change and Variability: Impact in Central and Eastern Europe EU 6. Keretprogramja, GOCE Contract Number: 037013
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o kitettség, mely megmutatja, hogy térségi szinten (gyakorlatilag ,helyben”) hogy
valtozik az éghajlat. Szemben a hatasvisel6t jellemz6 érzékenységgel, a kitettség egy
adott foldrajzi teriiletre /desztinaciora/ jellemz6 (informaciéforrasok itt a
klimamodellek)

e érzékenység, amely a hatasviselok (pl. turistdk, vonzerdk allapota) iddjarasfiiggd
viselkedését jarja koril (pl. hé- és fagykarokra érzékenység, erdétiizekre
érzékenység, épitett és természeti értékeket veszélyeztet6 ar- és belviz-kockazat) és
fiiggetlen a Kklimavaltozastdl; els6sorban a hatasvisel6 rendszerre jellemzé.
Meghatarozasahoz szakirodalmi informaciékra tAmaszkodhatunk.

e avdrhatd hatds az érzékenység és a kitettség kombinacidja, mely egyarant jellemz6
a foldrajzi helyre és a vizsgalt hatasvisel rendszerre (pl. egészségiligyi karokat és igy
latogatottsag-csokkenést okozd, mortalitassal sulyozott varosi hdsziget-hatas)

e az alkalmazkodé képesség a lokilis kozosség tarsadalmi-gazdasagi valaszainak
erdsségét (pl. anyagi helyzet - klimaberendezések beépitési koltségeinek viselése, a
turisztikai kindlat komplexitasa, sokfélesége, vagy a belfoldi turistdk aranya, mely
mutatdk az dgazat reagaloképességének indikatorai) mutatja meg.

o sériilékenység jellemzben egy komplex mutatd, mely a varhaté hatasokat
kombinalja az alkalmazkodoképességgel; figyelembe véve példaul a lehetGséget,
hogy adott varhat6 hatas egy gyengébb alkalmazkoddképességli teriileti egységben
sulyosabb kovetkezményekkel jarhat a jobb adaptaciés kapacitdsokkal biréd
térségben tapasztaltakhoz képest.

A modell alkalmazasanak els6 1épése a hatasviselOk, érzékenységi, kitettségi és alkalmazkodasi
mutatok, hatas- és sériillékenységi szamitasi mdédszerek meghatarozasa. A vizsgalat masodik
szakaszanak elemei a sériilékenység szamitasa, majd az eredményekre épitve a térségi
sériillékenység elemzése, értékelése. A NATER, kialakitdsanak elsé fazisaban (2014-2016) a
kilonboz6 tematikdk mentén is e logika alapjan vizsgalta meg a jelenlegi, és a klimamodellekkel
elérevetitett jovébeli allapotvaltozasokat a kitettségi, érzékenységi, alkalmazkodoképességi
aspektusokban. A projekt keretében a turizmussal kapcsolatos vizsgalatok is késziiltek, de a
vizsgalat a kitettségi szempontnal (turisztikai éghajlati kitettségi indexek szamitasaval) megallt.

A NATéR-1 eredményei

A ,NATéER tovdbbfejlesztése” projekt turisztikai modulja nem el6zmények nélkiili munkacsomag.
A rendszer 2013-2016 kozott megvalodsult kialakitdsa soran a tarsprojektek kozott a KRITéR
nevesitve is foglalkozott az agazatot érinté klimaparaméter-valtozasokkal, igy a NATéR els6
fazisanak turisztikai klimatologiai eredményei egyértelmiien a KRITéR eredményein alapulnak.
A KRITéR a NATéR rendszer mas szektorokra vald kiterjesztése céljabol jott 1étre, az AGRATéR
és RCMTéR projektekkel3 egyidejlileg; célja egyrészt egy olyan modszertan kidolgozasa volt,
amely objektiv mddon szadmszertsiti bizonyos dgazatok (egészségiigy, kritikus infrastrukturak,
turizmus) klimavaltozas hatasainak vald Kkitettségét, sériilékenységét és alkalmazkodasi
képességét. A turizmus témakorén beliil a projekt a klimatikus viszonyok turizmusra gyakorolt
hatasat elemezte, az Orszagos Meteorolégiai Szolgalat iranyitasaval. A masik fontos célkitlizés a
NATéR adatbazisaba a projekt altal alkalmazott modellek eredményeként létrejové adatrétegek
beépitése volt (Bihari, 2016).

3 informaciok: http://www.eea.rec.org/
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A projekt soran végiil a NATéR-be is betaplalt vonatkozé turisztikai adatbazis a turizmus
éghajlati feltételeinek a jelenlegi és a varhat6 jovObeli id6szakokra valé bemutatasara
koncentralt a Turisztikai Klima Index (TCI), a Médositott Turisztikai Klima Index (MTI), és a
masodik generacios Turisztikai Klima Index (CIT) éghajlati indexek alkalmazasaval. A kapott
eredmények igy a klimavaltozas turizmusra gyakorolt hatasainak becsléséhez és a fenntarthato
turizmusfejlesztést célzo elemzésekhez, tovabba a turisztikai klimapotencial meghatarozasahoz
is hasznalhatok. A vizsgalatok a turizmus éghajlati feltételeinek alakuldsara, annak joévébeli
valtozasara fokuszaltak, azaz a CIVAS modellre visszautalva lényegében csupan Kitettségi
dimenziéban mozogtak.

A NATéR-en beliil alkalmazott turisztikai komplex mutaték koziil az elsé kett6é turisztikai
klimaindex (TCI, mTCI) a turisztikai klimapotencial altalanos értékelésére, a CIT viszont a
kiilonboz6 turisztikai tevékenységek eltéré éghajlati feltételeinek figyelembe vételére
vallalkozik. A térképek a megjelenitett turisztikai klimaindexek harmincéves peridédusokra vett
atlagértékeit dbrazoljak, ahol a multbeli (referencia-) id6szak az 1961-1990 kozti periodus. A
klimaviszonyok beazonositdsa, az indexek meghatarozasa mérések alapjan, a CarpatClim-HU
segitségével; majd az adatbazisbol torténd szamitassal tortént. A modellezett jovSbeli id6szakok
a 2021-2050 és a 2071-2100 kozotti periédusok voltak, hasonléan a NATéR tobbi
tematikajahoz. A jovére vonatkoz6 eredményeket delta-modszer alapjan szamitottdk (Bihari
2016, NAGiS.hu, 2016).

A turisztikai klimaindex - TCI

A Z. Mieczkowski nevéhez kotott, 1985-0s fejlesztésti TCI Kiszamitasdhoz a havi
atlaghémérséklet, napi maximumhdémérséklet havi atlaga, havi atlagos relativ nedvesség, relativ
nedvesség napi minimumanak havi atlaga, szélsebesség havi atlaga, valamint a napi
napfénytartam havi atlaga és a havi csapadékdsszeg adatokat alkalmazott a vizsgalat (Bihari
(szerk.) 2016). A mutat6 kalkulalasat leiré egyenlet: TCI = 4*CId + Cia + 2*R + 2*S + W. Az
egyenletben a CId a nappali komfort index (Tmax és RHmin) [-3 - 5]; Cla a napi komfort index
(Tatlag és RHatlag) [-3 - 5]; az R a napi csapadékdsszeg (mm) [0 - 5]; az S a napfénytartam napi
Osszege (6ra) [0 - 5]; a W a szélsebesség napi atlaga (m/s) [0 - 5]. A komponensek elStti
szorzatszamok a tényezdk sulyat jelzik. A térképi megjelenités a TCI havi bontasat abrazolja a
modellezett idészakokra; a magasabb (a térképen sotétebb arnyalatu) értékek a turizmus
szempontjabdl idealisabb, az alacsonyabb értékek (a térképen vilagosabb szinek) a kevésbé
idedlis koriilményeket (erdsebb kitettséget) reprezentaljak.

;
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2. abra: TCI havi bontasban a modellezett, 1961-1990; 2021-2050 és 2071-2100 id6szakoKra. Forrds: nagis.hu
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A modositott turisztikai klimaindex - mTCI

A klimavaltozassal szembeni turisztikai kitettség arnyaltabb meghatarozasahoz a vizsgalat a TCI
mutatébdl kiindulva egy modositott valtozatot fejlesztett ki. Ebben a TCI termikus tényez6it a
mas vizsgalatokban nemzetkozi szinten is széles korben alkalmazott, Un. fiziologiailag
ekvivalens hémérséklet (PET) bioklima-indexre valtottak le. Az mTCI-ben a TCI-nél felsorolt
mutaték napi adatértékeit hasznaltdk az elemzék. Uj adatként az dsszfelhézet napi atlagait is
alkalmaztak a PET-szamitashoz (Bihari (szerk.) 2016). Igy a médositott TCI-ben a CId és Cla
helyére a PET Kkertilt. A térképeken a magasabb értékek a turizmus szempontjabdl idealisabb, a
vildgosabb szinnel jelolt alacsonyabb értékek a kevésbé idealis koriilmények eredményezte
erdsebb Kkitettséget jelolik a TCI indexnél tapasztaltakhoz hasonléan.

Timisoara,

3. abra: mTCI értékek havi bontasban a modellezett, 1961-1990; 2021-2050 és 2071-2100 idészakokra. Forrds: nagis.hu

A mdsodik generdcids turisztikai klima index - CIT

A turizmus maga nem egységes, rengeteg altipussal rendelkez6 agazat. Ezekre a kiilonb6zd
alagazatokra, terméktipusokra koncentral a masodik generacids turisztikai klima index. Ennek a
mutaténak a meghatarozasahoz is minden esetben sziikséges a PET index, a termikus
viszonyokat reprezentaldé mutatoként. A kiszamitashoz sziikséges tovabbi mutaték az
Osszfelhdzet napi atlaga, a napi csapadékdsszeg, valamint a napi szélsebesség-atlag; minden
esetben a sokévi napi atlagokat hasznalva. Az eléallitott CIT értékekbdl havi atlagokat képeztek.
A CIT kalkulacié részét képezte az éghajlat-elégedettségre vonatkozé értékeld osztalyozas,
illetve az ezt reprezentdlé id6jaras-tipolégiai matrixok alkalmazdsa is, a nemzetkozi
szakirodalmi példat kovetve. A CIT indikatorok harom, Magyarorszagon jelentés sulyu
turisztikai tevékenységre késziiltek el: vizparti turizmus; varoslatogaté turizmus; kerékparos
turizmus (Bihari, 2016). A térképeken a sotétebb arnyalatok kedvezdbb koriilményeket és igy
alacsonyabb Kkitettséget, a vilagosabb szinek pedig ebbdl kovetkez6en magasabb Kkitettségi
értékeket jelolik az eddig megszokott médon.

Timigoxrs B Tim¥soara &

4. bra: CIT értékek havi bontasban a vizparti turizmusra a modellezett, 1961-1990; 2021-2050 és 2071-2100 idészakokra.
Forrds: nagis.hu

Az Gj moédszertan

A turizmus agazat sériilékenységének vizsgalatat célz6 kutatas adatigénye meglehetdsen nagy. A
mutatok, adatok elérhet6sége korlatozza az indikatorok alkalmazhatdsagat; gyakran csak
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kompromisszumos, alakitott adatokkal juthatunk koézelité informaciékhoz. A koévetkezékben
részletesen leirjuk a javasolt rendszermodellben elvégzett turisztikai sériilékenységvizsgalat
modszertanat.

Az alkalmazott médszertan a fentebb bemutatott CIVAS modell és a nemzetkozi szakirodalom
komplex indikatorképzési metddusainak egyfajta kombinaciéja. Ebben a kiindulépont a térségi,
helyi szintli hatasok megallapitdsdhoz a kornyezet, a tarsadalom és a gazdasag kiilonb6zd
szintjein jelentkez6 hatdsok egyértelm(i azonositdsa. A problémakoér sajatossaga, hogy a
széls6séges éghajlati koriilmények maguk is visszahatnak a helyi klimakarosité tarsadalmi-
gazdasagi tevékenységekre, igy nemcsak az éghajlatvaltozas kozvetlen kovetkezményei
jelenhetnek gondot, hanem kozvetve a gazdasagi szervezetek, infrastrukturalis elemek allapotat
is veszélyeztethetik a klimahatasok. Fontos szempont a turisztikai attrakciok és infrastrukturalis
elemek ,klimabiztossaga”, hosszu tavu ellenadlloképessége a valtozé klima eredményezte nem
vart hatasoknak - utdbbiak pontos beazonositasa ezért is 1ényeges.

A vizsgalat konkrét 1épései

Els6 lépésként azonositani sziikséges a létez6 és potencialis hatasokat. Ezek egy komplex
lancolatot alkotnak, alapvet6en egy harmas osztatd csoportositas mentén.

o Kozvetlen éghajlati hatdsoknak nevezik az éghajlatvaltozas els6dleges megjelenési
formait, a regionalis klima-indikatorokkal jellemezhet§ valtozdsokat. Ide sorolhaték a
turizmust, mint a klimaadottsagok 4altal kozvetleniil érintett szektort alapvet&en
befolyasold, annak er6forrasat add idéjarasi elemek valtozasai: a felmelegedés, a
csapadékvaltozas, az atlagértékekben, széls6ségekben megfigyelhet6 modosulasok.
Szamszert értékeit altalaban a klimamodellekbdl nyerhetjiik.

o Kozvetett éghajlati és komplex természeti hatdsokrol beszélink, ha az éghajlat
megvaltozasa Osszetett — egymassal is kdlcsonhatasban 1év6 és a klima-indikatorokra is
visszahaté — helyi természeti jelenségeket eredményez, pl. h6hulldmokat, aszalyok és
arvizek megjelenését, levegd- és vizmindéség-romlast, él6hely-degradaciot. Szerepiik
fontos: a helyi hatasvisel6ket (koztiik a lakossagot, a turistdkat és a turisztikai
szolgaltatokat, attrakcidkat) nem elsG6sorban a klimaindikatorok valtozasa, hanem az
ebbdl fakadé komplex természeti kovetkezmények érintik.

o Természeti, tarsadalmi, gazdasdgi kévetkezmények: a kozvetlen éghajlati hatasok és a
természeti rendszerekben, oOkoszisztémakban fellép6 kozvetett hatasok egyiittesen
vezetnek a turizmust is érint6 kedvezétlen tarsadalmi-gazdasagi kovetkezmények
kialakuldsahoz, példaul energia- és élelmiszerar-emelkedéshez, az épitett kornyezet
degradalédasahoz, a bioldgiai sokszinliség csokkenéséhez.

A CIVAS modell konkrét alkalmazasara ratérve, az els6 modell-lépés a kitettségi indikatorok
meghatarozasa regionalis teriileti atlagok formajaban. Ebben a fazisban a NATéR turisztikai
moduljadban mar bevalt turisztikai komplex indexekhez fordulunk. A TCI, mTCI és CIT tipusokbol
utébbi elénye a kiillonb6z6 termékfajtakra meghatarozhaté sériillékenység (vizsgalatunkban a
vizparti fiird6-, a varosnézé és az aktiv agakat leképezd kerékparos turizmusra késziilt
modellezés); a masodik tipus finomitja valamelyest a ,sima” TCI-t, de a CIT-tel egyiitt
bonyolultabb moédszertannal bir. A rendelkezésre all6 adatok korlatossaga kapcsan az
egyszerlibb modszertant, beszerezhetd adatokra koncentrdld TCI alkalmazdsa az egyik
legkézenfekvébb megoldas. Ennek soran a kévetkezé adatok jelentik az index alkotdelemeit: a
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nappali komfort index (Tmax és RHmin); napi komfort index (Tiwag és RHauag); a napi
csapadékosszeg (mm); napfénytartam napi 6sszege (6ra); W a szélsebesség napi atlaga (m/s).
Természetesen a projekt keretében elkésziiltek az mTCI és CIT értékekkel, mint kitettséggel
kalkulalé vizsgalatverzidk is. A TCI és az mTCI mutatoknal az eredmények 0 és 100 kozott
szornak, ezek koziil a 80 felettiek a turizmus szektor szempontjabol kedvezd, a 60-80 kozottiek
pedig mérsékelten kedvezd feltételeket biztositanak. 60 alatt kevésbé kedvezd koriilményekrol
beszélhetiink. A CIT szintén 3 nagyobb kategoéridban gondolkodik. 6-7 kozotti értékei kedvezd, a
4-5 kozottiek mérsékelten kedvezd, a 4 alattiak kedvezo6tlen koriilményeket jeldlnek az adott
turisztikai termék (vizsgalatunkban: vizparti fiird6-, varosnézé és aktiv turizmus) esetében.

Fontos megjegyezni a vizsgalatok kapcsan, hogy a rendelkezésiinkre 4all6 klimaindex
nyersanyagok havi bontasban késziiltek el mindharom id6ablakra. A racsponti adatok teriileti
atlagolasaval keletkeztek a szarmaztatott kistérségi adatok - tavoli racspont okan Gyal és
Hajddhadhaz jardsai nem is rendelkeztek sajat jarasi szarmaztatott adattal, esetiikben a
legkodzelebbi jarasok (Vecsés és Hajduboszormény) adatait extrapoladlta a vizsgalat. A havi
bontdsu adatokbdl végiil a 3 f6 vizsgalt turisztikai termékcsoporthoz (vizparti fiird6-, varosnézo
és aktiv turizmus) specialis atlagokat szamoltunk (rendre: jinius-augusztus havak atlagat a
vizparti flird6turizmusnal, egész éves atlagot a varosnézé latogatasoknal és marcius-oktober
hénapok atlagat az aktiv turizmus esetében). Ezzel a szezonhossz-specifikumokat leképezé 1-1
jellemzé adathoz juthattunk idéablakonként és turizmus termékenként. A vizsgalatot
megprobaltuk telepiilési bontasban is megismételni, azonban a felbontas nem volt optimalis, sok
szomszédos telepiilésen homogén eredményt adott ki a vizsgalatt. Ennek ellenére a modszertani
logika tesztelése érdekében, ha korlatozottan is (csak a 3 esettanulmany térségre és csupan TCI
alapon) de késziilt telepiilési bontasu vizsgalat is, ezekrél az esettanulmany-fejezetekben
szamolunk be.

A hatasok és a kitettség koriiljarasa utan a hatasvisel6 felek meghatarozasakor a turisztikai
termékekre fokuszaldo megkozelitést alkalmazott a vizsgalat. Itt gyakorlatilag turizmustipusok
listdzasa és néhany kategoéridba csoportositasa torténik meg, mely osztalyokra alapozva
torténik meg a vizsgalat soran az érzékenységi és adaptacids mutaték konkretizalasa.

A turizmus tipusok lehatarolasakor tobb forrast hasznaltunk. A magyarorszagi turisztikai
sérilékenységvizsgalatok szadma igen csekély, megalapozott és dokumentdlt moddszertani
kozelitést csupan Csete, Szendr6 és Palvolgyi 2010-es munkajaban taldlunk. Ebben az 5. dbra
tablazataban jelzett tipusok keriiltek lehatarolasra. Lathat6: a tanulmany (mely egyébként 3
tényez0: természetes viz, taji érték/természeti él6hely, épitett v. kulturdlis 6rokségi érték
alapjan értékeli és listazza az outdoor termékeket)

o gydgytényezbkre, vagy természetes vizekre alapozott (gyogy-egészség-wellness-vizparti
turizmus);

e épitett és kulturalis 6rokségi értékekre koncentral6 (rendezvényturizmus, city break,
kastély-, vallasi és zardndok-, bor- és gasztro- és 6rokségturizmus);

e valamint természeti értékekre épit6 (barlangaszat, motoros és nem motoros vizi sportok,
kerékparos, lovas, golf, horgasz, vadasz, télisport, falusi és hegyvidéki turizmus)

4 A valamivel 800 darab alatt marad6 racspontszam kevésnek bizonyult az egzakt extrapolaciéhoz, igy részletesebb (jovébeni) adat-
felvételezés és modellezés hidnyaban meglehetGsen hozzavetdleges és homogén eredmények sziilettek.
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termékek, mint a klimahatasoknak kitett termékelemek korét hatdrozza meg. Negyedik
csoportként tlinnek fel a kevésbé érintett indoor rendezvény - és MICES alagazati elemek.

3. Hivatas turizmus (MICE)
A TURIZMUS KiNALATA 3.1. Uzles turizmus

3.2. Incentiv turizmus

1. Egészségturizmus 3.3. Konferencia turizmus, kongresszus
turizmus, képzési célu turizmus,
ismeretszerz turizmus

3.4. Szakmai kialltasok, vasarok

1.1. Weliness turizmus

1.2. Eiményfirdd (nem gyogy) latogato .

turizmus’ 4. Aktiv

1.3. Gyogyhelyekre alapozott turizmus 4.1. Természeqaras (krandul turzmus,
A természetfotozas, madarmegfigyelés)

. 4.2. Nem motorizalt vizi turizmus (pl. vitorlas

klimatius elyek =

- - g‘,"”_"’ ” ). - evezos turizmus, vizitira)

14 Egeszse_ngyl g ] 43 alt vizi turizmus (motoros

alapozott gyogyturizmus (pl. fogaszat, meghaitasu nagyhajo, kishajd, motorcsonak,

plasztiai sebészet) et ski stb.)

. . 4.4 Kerekparos turizmus
2. Kulturalis és orokségturizmus

- 4 turizmu:
2.1. Szabadteri rendezveny tunzmus SCECE SRizmS
3 . 3 4.6. Golf turizmus
{t , sport yek

4.7 Horgasz turizmus

2.2 Zarttéri rendezvény twrizmus (mizeum-

s szinhaz latogatd turizmus, kult, sport 4 8. Vadasz turizmus

rendezvények latogatasa)

2.3. Varosiatogato turizmus 4.9 Motorizait extrém sportok (rally auto,
terep-motor stb.

2.4 Kastély és varturizmus 4.10. Nem motorizalt extren: s.porffk _(‘pl
sZi @ ypark, )

25. Vallasi és zarandok-turizmus 4.11. Légi extrém sportok (sportrepulés,
vitorlazo repulés, sarkanyrepulés)

2.6. Okoturzmus (nemzeti parkok, 4.12_Teksport turizmus

Osszefuggd védelem alatt 36 terdletek,

egyed termé e =

: snelyek || 5. Odils

| latogatasa) 5.1. Falusi turizmus

2.7. Barlang turizmus 5.2 Vizpart wrizmus

2.8. Bor- &s gasztronomia turizmus 5.3. Hegyvidéki turizmus
54 K

6. Egyéb latogaté turizmus
6.1. Rokon- és baratlatogatas

6.2 Vasard turizmus

5. abra: Turizmustermék-klasszifikaci6 Csete-Palvolgyi-Szendrdé cikkében. Forrds: Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudomdnyi
Egyetem, Gazdasdg- és Tdrsadalomtudomdnyi Kar, Kérnyezetgazdasdgtan Tanszék, 2010.

A turizmus-tipusok lehatarolasakor érdemes megvizsgalni az aktudlis szakpolitikai hdtteret és
annak stratégidit. A turizmus kapcsan a 2012-ben kifuté6 Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégiat
(NTS) el8szor 2012-2013-ban kisérelték meg felvaltani a Nemzeti Turizmusfejlesztési Koncepcio
cim{, a Nemzetgazdasagi Minisztérium (NGM) és a Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal (NTH)
tarsszerzéségében késziil6 anyaggal. Ebben az egészségturizmus, az orokség- és kulturalis
turizmus és a MICE agazat képezték a f6 csapdsiranyt a termékfejlesztési célok kozott; e
zaszloshajo termékeket kiegészitd termékcsoportokként a vallasi, a fesztival- és gasztroturizmus
kore, valamint egyéb fajtakként az oko-, a kerékparos, a vizi, a lovas és a falusi turizmus
szegmensekkel szamolé aktiv turisztikai elemek egészitették ki.

A tarsadalmi egyezetést megjard, tobb valtozatban elkésziil6 dokumentum végil csak egy
tervezési kisérlet maradt, a 2017-ben felallitott Magyar Turisztikai Ugynokség gondozasaban
még az alapitas évében udjabb, az el6bbi kisérlet helyébe 1ép6 dokumentum késziilt ugyanis,
Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030 cimmel. E dokumentumban a helyzetelemzés
egészségturizmus, kulturdlis turizmus, bor- és gasztroturizmus, MICE, rendezvény-, aktiv és
természeti turizmus szegmenseket emlit kiemelten, mig a fejlesztendd termékek kozott a

5 A ,Meetings, incentives, conferencing, exhibitions” (,talalkozok, csapatépitdk, konferencidk, bemutaték”) szavakbdl
alkotott turisztikai szakmai mozaikszé.
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célrendszer a kastély- és varturizmust, az aktiv turizmust, a gyégyturizmust, az egyhazi és
orokségturizmust, a nemzeti parkokat célz6 turizmust és a vildgorokségi helyszineket célzé
latogatdsokat nevesiti. Azaz Osszességében egy oOrokségturizmus /city break turizmus /
gyogyturizmus / aktiv és dkoturizmus pillérsor rajzolddik ki el6ttiink a termékfejlesztésben.

Az Altalanos fejlesztéspolitikat tekintve hasonl6 elképzelésekkel taldlkozunk. A 2014-ben
elfogadott, és a Partnerségi Megdllapodds stratégiai alapjaként is funkcional6 Orszdgos Fejlesztési
és Terliletfejlesztési koncepcié a kulturdlis o6rokségi és természeti/taji értékekre épitkez6
turizmust; a gyogyturizmust és az egészséggazdasagot, a piacosithaté egészségiigyi
szolgaltatasokat; az aktiv, 6ko- és falusi turizmust, végiill a MICE szegmenst emliti a f&bb
irdnyvonalak kozott. Azaz itt is kirajzolodik egy kulturdlis /egészség-/ oko- és aktiv- / MICE
turizmusfejlesztési irany-csoport a jovire nézve.

Osszegezve a megvizsgalt elemzéseket és stratégiai tervezési anyagokat, 4-6 f6bb iranyvonal
kristalyosodik ki, melyek mentén 3 nagyobb kategdriaba rendezhet6 a szamos terméktipus,
konnyitend6 vizsgalataink kezelhetfségét és értelmezhetfségét. A hatdsok és hatasvisel6k
feltarasa alapjan a vizsgalatban igy 3 f6bb turisztikai termékcsoportra vizsgaljuk az érzékenység
és alkalmazkoddképesség alakulasat, a modellekkel meghatarozott kitettségi dimenziok mellett.
Az orszagosan lehatarolt termékfajtdk csoportositasaval alapvetéen egy tdparti
lidiiléturizmust; egy, a természetkézeli aktiv turizmus tipusokat (tirazas, kerékparozas, lovas
turizmus, horgaszat, vadaszat, vizi sportok, stb.) oOsszefogd; és egy épitett értékekre
koncentralé orékségturizmust (varosnézo6 turizmus, rendezvényturizmus, zarandokturizmus,
torténelmi emlékek irant érdekl6d6 latogatasok) klasszifikacio rajzolédik ki elSttiink, mely a
vizsgalat alapjaként szolgalhat.

A hatasvisel6 felek koézelithet6k a desztinaciok szambavételével is. A f6bb fogadotérségek
Magyarorszagon a szakértdi anyagok, illetve a kiillonb6z6 turisztikai stratégiai és marketing
szempontu teriiletbeosztdsok alapjan lettek azonositva. Ezen informaci6forrasok szerint a
kovetkezé f6bb térségtipusokrol beszélhetliink: Budapest, mint ,az orszdg legérettebb, konstans
novekvd ismertségii, nemzetkézileg is kiemelkedben versenyképes desztindcidja”, és a stabil
novekedési palyara allitand6 vidéki desztinacidok (ezek kozott az NTS 2030 egy késbbbi
fejezetében nevesitve egyediil a Balaton jelenik meg). (MTU, 2017). Az NTS 2030 ezeken tul
kifejezetten nem foglalkozik térségekkel. A 2013-as koncepcionalis fejlesztési anyag a févaroson
és a Balatonon kiviil a ,gydgyhelyek, gyégytérségek’ Kategériat emlitette, valamint az Un.
Jtematikus desztindciékat”, melyek ,meghatdrozott érdeklddési kéri célcsoportokat vonzanak,
tematikus kindlatuk igy célirdnyosan fejleszthetd, akdr a hatdron tili, Kdrpdt-medencei
egylittmiikédések keretében”. llyen tematikus desztinacidk lehetnek az anyag szerint az éko-
desztindciék (pl. nemzeti parkok, naturparkok, Négrdd Geopark); a vizi és kerékpdros
desztindciok (pl. Fert6-tdj, Balaton, Duna-EuroVelo, Tisza-té, Velencei-té6); a zarandok- és vallds-
turisztikai desztindcidk (pl. Esztergom, Mdriapdcs, Mdriagyiid, Mdriabesnyd, Mdtraverebély-
Szentkit, Csiksomlyo), az 6érékség-turisztikai desztindciok (pl. Mohdcs, Eger, Sopron,
Opusztaszer, Arad, Kassa, Kolozsvdr); a bor és a gasztronémia desztindciéi (pl. Tokaj, Villdny,
Eger, Szekszdrd); a szocidlis és ifjusdgi turisztikai desztindciék (pl. Balaton, Zdnka), a lovas
desztindciok (pl. Kincsem, Hortobdgy, Homokhdtsdg, Bdbolna), a nemzeti programok (pl.
Bejarhato Magyarorszdg program, Kincsem Nemzeti Lovas Program, Festetics program, valldsi
turizmus) és az egyéb egészségturisztikai desztindciok (a gyogyhelyek és gyogytérségeken
kiviil) (NGM-NTH, 2013). A leirtak alapjan lathaté egy elmozdulds a magyar turisztikai
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szakiranyitasban a korabbi nagyobb, marketing indittatasu térséglehatarolasok feldl (elébb 9
turisztikai régi6: Budapest-Dunakanyar, Nyugat-Dunantal, Dél-Dunantul, Koézép-Dunantul,
Balaton, Eszak-Alfold, Dél-Alfold, Tisza-to, Eszak-Magyarorszég; majd  kés6bb 5
marketingegység: Budapest, Balaton, Dunantul, Alféld és Tisza-t6, Eszak-Magyarorszag) a tobb,
kisebb térségi, helyi desztinaciéban val6é gondolkodas irdnyaba. A tervezett vizsgalataink ezért a
térségi sériilékenységet alsobb teriileti szinteken, jarasi (és részben telepiilési) léptékben
elemzik. Desztinacids szint(i elemzésekre a 3 esettanulmany (Pécs és térsége; Nyugat-Balaton és
Balaton régi6; Matra-Biikk) keretében keriilt sor.

Az érzékenység meghatarozasanal - hasonldan a Csete-Szendré-Palvogyi-féle elemzésben és a
CIVAS modell soran alkalmazott mddszertani megkozelitésekhez - alkalmaztuk a bevezetd
fejezetekben emlitett két feltételezést: 1) az érzékenység nem helyfiiggd, igy valamennyi
turisztikai fogadotérség esetében ugyanazzal a termék-specifikus érzékenységgel szamol a
vizsgalat; 2) az érzékenység nem valtozik a klimavaltozas soran. A leirtak kovetkezménye, hogy
az érzékenység csak a hatasvisel6 rendszert6l (esetiinkben a desztinacié kinalati spektrumatdél)

fligg.

Az érzékenységi indikatorok meghatarozasa turisztikai termékenként (azaz a fent emlitett
termékcsoport-harmas tagjaiként) kiilon-kiilon torténik. Az alkalmazott mutatok kivalasztasa
soran arra torekedtiink, hogy az elérhetd adatkészletekbdl a 3 vizsgaland6 turizmustipust
(pontosabban tipuscsokrot) a lehet6 legpontosabban leképezd mutatd-szettel dolgozzunk.
Természetesen a lehet6ségeknek (sokszor erds) korlatokat szabott az elérheté adatok kore,
melyek jarasi vagy telepiilési szinten rendelkezésre alltak; valamint maga a kutatds altal
alkalmazott erételjes absztrakcio, mely eleve 3 csoportba vont 6ssze meglehet6sen sokszinii
turizmus termékeket. Az emlitett adatelérhetdségi gondok jelent6sen nehezitették a munkat és
befolyasoltak a kapott eredmények pontossagat. A gazdasagi helyzetet leggyakrabban leképez6
GDP, GDP/f6, BHE mutaték példaul nem allnak rendelkezésre Magyarorszagon jarasi vagy
telepiilési szinten; az idegenforgalmi adébevételek viszonyitasi alapjaként szolgalé 6sszes helyi
addébevétel adat csak 2013-ig szerepel a TelR rendszerben; részletes, csak belviz-, villAmarviz-
vagy arviz veszélyeztetettségre és —-karokra vonatkozé adatbazist nem ért el a kutatas. A turistak
havi bontasarol, motivaci6irél, pénzkoltésérdl nincsen telepiilési vagy térségi szintli adat-
felvételezés Magyarorszagon; hianyzik a megfelel6 teriileti bontasu adat a leégett erdéteriiletek
kiterjedésérdl vagy aranyarol; tovabba egyaltaldban nincs adat az artéren épiilt épiiletek

aranyarol az épiiletdllomanyon belil, stb..

épitett értékekre koncentralé
orokségturizmus

vizparti iidiil6 tipusok aktiv turizmus tipusok

beépitett (6sszefiiggd
telepiilésszerkezet + ipari +
kereskedelmi teriiletek) vagy

e ar- és belvizveszélyes
telepiilések aranya a jarason
beliil (A és B tipusba sorolt

ar- és belvizveszélyes telepiilések

mesterséges felszinek aranya; aranya a jarason beliil (A és B telepiilések)
o természetes teriiletek aranyanak tipusba sorolt telepiilések) e b 'p't tt (6 fiioos
valtozasa az osszteriileten beliil e Erddteriiletek ardnya a telepiilés CCPITELt 0sszeltgeo

telepiilésszerkezet + ipari +

o Kkiiltéri turisztikai tipusok ardnya az Ossztertiletén beliil, 2015 (%) P
P . . p N p . 2 kereskedelmi teriiletek) vagy
érzékenység 6sszes tipuson beliil o természetes teriiletek aranya az 5 . .
P . . - - mesterséges felszinek aranya;
o [II. fokozattal tisztitott szennyvizek Ossztertileten beliil . . .
5 m YAt 1o et STl 12 . o varosi zoldfeliiletek ardnya
aranya az 6sszes elvezetett o Kkiiltéri turisztikai tipusok aranya

o kX gg kxkik gzdllodak aranya a
szallodai kapacitasokon beliil
1991-2016 kozott épiilt
épiiletek ardnya a
lakasallomanyban (%)

szennyvizen beliil az 0sszes tipuson beliil

turizmus terhelés (1000 lakosra juté turizmus terhelés (1000 lakosra

turistak szama) juto turistak szama)

o ¥k g krkdk s7dllodak aranya a
széllodai kapacitdsokon beliil

1. tablazat: Erzékenységi komplex indikator kiszamitasat megalapozo indikatorkészletek terméktipusonként.
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A hiatusok ellenére a kutatds igyekezett a 3 turizmus-termékcsoportot egyenként leképezni
alkalmas mutatékészleteket 0Osszedllitani mind az érzékenység, mind késébb az
alkalmazkodéképesség terén, és ezekkel prébalva valamennyire érzékeltetni a hazai kindlati
spektrum diverzitasat.

A vizparti turizmus érzékenységét a nagy tavaink partjan is megjelené mesterséges térboritas
koordindlatlanna valasanak expanziv tendencidjan keresztiil kozelitettilk, a természetes
tertiletek aranyanak valtozasat is vizsgalva az antropogén felszinboritas terjedése mellett. Az
adott térségeket jellemzo turisztikai termékek palettdjan beliil a zart téri termékek aranya is
korrelal az érzékenységgel, hiszen a nagyrészt szabadtéri elemeket kindlé fogadotérség jo
eséllyel kitettebb az iddjaras valtozasanak. A szennyvizek tisztitottsagi foka a tavakba, é18
vizekbe kerill6 szervesanyag-tartalom mértéke kapcsdn hozhaté 0Osszefiiggésbe az
érzékenységgel; hasonloképpen a kornyezetet jobban terheli és igy érzékenyebbé teszi
barmilyen valtozasra a tdmegesebb turizmus a nagyszamu vendégérkezés révén. A magasabb
kategoriaju szallashelyek jelenléte ugyanakkor egy prosperal6bb, rendszeresen nagyobb
koltéssel jellemezhetd rétegekre szamitd, bevételeit a térség fejlesztésébe visszaforgatni képes
desztinacidt sejtet, amely valosziniileg kevésbé lesz érzékeny a varhatd valtozasokra. Az aktiv
turisztikai termékek csoportja szempontjabdl az ar- és belvizveszélyes besorolasu telepiilések
aranya egy kistérségben az extrém csapadékeseményekkel szembeni érzékenységrol tajékoztat.
Az erdéteriiletek aranya minél magasabb, annal mérsékeltebb érzékenységet feltételezhetiink a
felmelegedés és az id6jarasi extrémitasokkal szemben, ugyanigy a természetes teriiletek (az
erd6kon tdl rétek, legeldk, sz616k, gytimolesdsok, tézeglapok, stb.) ardnya is hasonlé iranyban
hat. A kiiltéri terméktipusok aranya és a turisztikai vendég-terhelés az el6z6 termékcsoport
mutaté kozott mar szerepeltek. A kulturdlis 6rékség-, kiemelten a vdrosnézd turizmus
kapcsan a mar megismert mutatékon til (magasabb kategoriaju szallodai fér6helyek aranya, ar-
és belvizveszély, mesterséges felszinboritds, ez esetben a hdéhullimok hatasanak
multiplikalédasat eredményezve) a varosi zoldfeliiletek aranyat, mint az érzékenységet
magasabb érték esetén valamelyest csokkent6 tényez6t; illetve az épiilet- és lakasallomany korat
(a fiatalabb egységeknél a hatasokra kevésbé érzékeny technoldgiakat, kivitelezést feltételezve)
leképez6 mutatdk keriiltek be sajatos elemekként.

A mutatécsoportokbol kialakitandd komplex érzékenységi index eldallitdsahoz az eurdpai
szakirodalomban el6fordulé komplex mutatoképzési példak koziil valasztottunk egyet, a TPI
2007). Ennek soran tobb dimenziét mérve allitunk el6 egy komplex mutatét. A vizsgalt
teriileteket képvisel6 mutaték esetében az alabbi formula alapjan egyenként kiszamoljuk az
adott térségre vonatkozdé rangsort, majd ezek szamtani atlaga hozza létre a komplex
idegenforgalmi mutatét (gyakorlatilag egy normalizalasi kort végezve el).

A varhaté hatas meghatarozasa az érzékenységi és a Kkitettségi indikator egylittes
figyelembevételének matematikai leképezésével torténik. Az els6 1épés a kiszamitott kitettségi
és érzékenységi mutatok dimenziétlanitidsa, azaz standardizalassal vagy normalizalassal a
mutaték értékeinek 0-100, vagy 0-1 kozti értékek kozé szoritdsa (vizsgadlatunkban az utébbi
megoldast alkalmaztuk). Az ily médon dimenziotalanitott értékek szamtani atlaga kalkulalhato, a
kombinacié eredménye lesz a hatas. Meg kell jegyezni, a CIVAS modellben alapvetéen negativ
tartalmu kitettség esetiinkben pozitiv volt: a TCI, CIT és mTCI mutaték a turizmusnak kedvezd
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kornyezetet jeleznek magasabb értékeikkel, igy a kitettségi és érzékenységi mutaték
kombinalhat6saga érdekében a kitettségi értékeket a normalizalas el6tt -1-gyel szorozni kellett.

Az érzékenységnél bemutatottakhoz hasonlé komplex mutatéképzési modszert alkalmaz az
adaptacids képesség esetében is a vizsgalat: az alkalmazkodoképességet leiré indikatorok
meghatarozadsa minden turisztikai termékre kiilon-kiilon térténik meg; jellemz6en tarsadalmi-
gazdasagi jellemzd6k alapjan, a valtozasokra adhaté valaszok erdsségét és jellegét kovetve le.

Az indikatorok kapcsan mind a harom termékcsoport kapcsan el6kertiil a lakossag képzettségi
szintjét reprezentdld mutatdé (egyetemi, f6iskolai végzettséggel rendelkezék aranya), illetve
térségi bontasu lakossagi jovedelemadatok hidnyaban az idegenforgalmi ad6bevételek nagysaga
(mind épiilet, mind tartézkodas utan fizetett IFA a helyi adébevételek ardnyaban) az agazat
bevételeként aposztrofalt megkozelitéssel.

épitett értékekre koncentralé
orokségturizmus

vizparti iidiil6 tipusok aktiv turizmus tipusok

e [FA addébevétel 6sszege 1000
lakosra
o [FA adébevétel 6sszege 1000 e egyetemi, fGiskolai
o IFA addbevétel 9sszege 1000 lakosra végzettséggel rendelkezdk
lakosra o egyetemi, fGiskolai végzettséggel aranya
o egyetemi, féiskolai végzettséggel rendelkezdk ardnya e belftldi turistak aranya
alkalmazkodo- rendelkezk ardnya o Egy lakosra jut6 védett természeti o autépalyak elérhetdsége
képesség o belf6ldi turistdk aranya tertilet e 4r- és belvizvédelmi
e attrakciotipusok sokszintisége e ar- és belvizvédelmi infrastruktira infrastruktira fejlesztését célzo
e avédett teriiletek kiterjedésének fejlesztését célz6 tamogatasok tamogatasok lakossagra vetitett
valtozadsa lakossagra vetitett mértéke mértéke
o attrakci6tipusok sokszintisége o turisztikai infrastruktira
fejlesztését célzo tamogatasok
lakossagra vetitett mértéke

2. tablazat: Alkalmazkod6képességet mér6 komplex indikator kiszamitasat megalapozo indikatorkészletek
terméktipusonként.

A vizparti turizmus és az érékségturisztikai termékek esetében is indikatorként alkalmaztuk a
belfoldi turistdk aranyat. A feltételezés itt a kovetkez6: minél kevésbé a kiilfoldi keresleti
elemekre épit egy desztinacié, annal eredményesebben allhat ellen a vildgpiaci konjunktira-
ingadozasoknak, mikor is a gyorsabban visszaes6, érzékenyebb kiilfoldi célcsoportok helyett a
stabilabb belfoldi vendégkorre tamaszkodva vészelhetik at a nehéz idészakokat. Ugyanilyen
iranyba hat az attrakcidtipusok sokszintisége: egy tobb terméklabon all6 desztinacié 1-2-3
termékelem irant visszazuhané kereslet vagy az ezeket ellehetetlenité id6jarasi tendencidk
esetében is tud mas termékekre tdmaszkodni (a vizparti és aktiv termékcsoportoknal
alkalmaztuk e mutatdét). A vizparti turizmus esetében a védett teriiletek kiterjedésének
valtozasat is vizsgalta a modszertan, az aktiv tipusok esetében ugyanezen mutaté egy masik
permutacidjara (védett teriiletek aranya) koncentralva. Lathat6: szemben az érzékenységnél
vizsgdlt, inkdbb adottsag jellegli természetes, természetkozeli teriiletek, erd6k aranya mutatéval,
itt mar a beavatkozds (védetté nyilvanitas) eredményeinek térségi eltéréseire vagyunk
kivancsiak. Sajatos elem a vdrosi, nagyobb mértékben kiilfoldi vagy messzebbrdl érkezd
turistakra koncentral6 termékeknél az elérhet6ség, a kozlekedés-foldrajzi helyzet kérdése.
Mindezt az autdépalya-csomdpontok elérhet6ségével vizsgaltuk, feltételezve, hogy az
elérhetGségét fejleszt6 vagy kozelmultban fejlesztett desztinacié alkalmazkoddképessége
jelentdsen néhet. Szintén alkalmazkodasi valaszok a turisztikai attrakciofejlesztd, vagy ar- és
belvizvédelmi infrastruktira-fejleszté beavatkozasok kore.

Kiilén is érdemes kitérniink a turizmustipusok sokszinliségét, illetve az indoor/outdoor
termékek aranyat vizsgdld mutatdékat megalapoz6 adatbazis kialakitasara. Mind Kkistérségi
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(jarasi) mind telepiilési szinten kialakitasra kertiilt egy, az egységeket turisztikai termékenként
kategorizalé adatkészlet, mely arra kereste a valaszt, hogy mennyire sokszin{ egy jaras vagy
telepiilés (potencialis) kinalata, tovabba ezeken beliil hogyan alakul a szabadtéri és a fedett
helyszint igényl6 tipusok aranya. A kovetkez6kben turizmus terméktipusonként haladunk végig
(az esetenként sziikségszeriien absztrakciot, kozelitést, becslést alkalmazd) kategorizalasi
alapelveken.

e Gydgyturizmus: A jarasok/telepililések kategorizalasakor a gyégyhelyek jelentették a
kiindulasi alapot. Ehhez a bazis az orszagos torzskonyvi nyilvantartds a magyarorszagi
gyogyhelyekrdl, a lenti elérhet6ségen. Az itt felsorolt telepiilések és az azokat tartalmazo
jardsok mindsiilnek gydgyturisztikai desztindcidknak; kiegésziilve a nemzetkozi
szintéren elismert fiird6varos Budapesttel.

o https://www.antsz.hu/felso menu/ugyintezes/hatosagi nyilvantartas/termesze
tes gyogytenyezok n ogyhelyek.html.

o A wellness turizmus feltorekv6 népszerliségli agazatat a vonatkoz6 54/2003. (VIIL.29.)
GKM rendeleté alapjan kozelitettiik. A rendelet meghatirozasa szerint wellness
szadlloddanak mindsill ,az a szdlloda, amely megfelel a minimum hdromcsillagos
szdlloddkra el6irt kévetelményeknek, az egyes szdllodai szaktevékenységeket, illetdleg a
szdlloda dltal nytjtott szolgdltatdsokat az erre vonatkozé szakképzettséggel rendelkezé
személyekkel ldtja el, az egészséges életvitelhez sziikséges gasztrondmiai, sport, relaxdciés
illetve wellness szolgdltatdsokat nyujt, valamint kézésségi programlehetdségeket biztosit,
tovdbbd megfelel a 2. melléklet I/F pontjdban meghatdrozott feltételeknek”. Ez alapjan, és
a szallas.hu gytijt6oldal listazasat figyelembe véve valasztottuk ki az ilyen tipusu
szallasoknak helyet add telepiiléseket / jarasokat:

o https://szallas.hu/haromcsillagos-szallodak-hotelek;negycsillagos-szallodak-

hotelek;otcsillagos-szallodak-
hotelek;magyar;wellness;hotelek?utm source=bing&utm medium=cpc&utm ca
mpaign=HU Acc PD Gen Wellness%?20-
%20Search&utm term=wellness%20sz%C3%A1llod%C3%A1k&utm content=S
z%C3%A1lloda

o Vizparti fiirdéturizmus-desztinacioknak mindsitettlink minden olyan telepiilést vagy

jaras, amely nagy tavaink (Balaton, Velencei-t6, Fert6-to, Tisza-td) partjan helyezkednek
el, vagy a Duna és a Tisza kiemelt fiird6helyei mentén. A Balaton région belil a
telepiilések kozil a 2000. évi CXII. torvényhez késziilt 1/2. szamu melléklet ,a Balaton
kiemelt iidiil6korzetbe tartozo parti és partkdzeli telepiilések” listajat vettiik alapul.
o https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0000112.tv
o Vdrosnézé turizmus: nem konnyl megragadni a jelzett turizmus-terméket, 1évén nincs

hazankban meghatarozott city-break turisztikai desztinacié6-lista. Kiillonb6z6 honlapok
(idegenvezetes.hu; magyarorszagom.hu; joy.hu) kiilonb6z6é varoslistakat sorolnak fel;
ezek, és sajat szakértdi véleménylink alapjan készitettiink egy Osszesitést, nagyobb
telepiiléshaldzati kozpontjainkat, torténelmi varosainkat és a kis- és kozépvarosok koziil
a kiemelked6 szamu orokségturisztikai értékkel rendelkezé telepiiléseket sorolva ide. Az
indikativ lista a kovetkez6képpen fest: Budapest, Miskolc, Debrecen, Szeged, Pécs, Gyér,

6 http://users2.ml.mindenkilapja.hu/users/eeta/uploads/54-2003-1.pdf
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https://www.antsz.hu/felso_menu/ugyintezes/hatosagi_nyilvantartas/termeszetes_gyogytenyezok_nyt/gyogyhelyek.html
https://www.antsz.hu/felso_menu/ugyintezes/hatosagi_nyilvantartas/termeszetes_gyogytenyezok_nyt/gyogyhelyek.html
https://szallas.hu/haromcsillagos-szallodak-hotelek;negycsillagos-szallodak-hotelek;otcsillagos-szallodak-hotelek;magyar;wellness;hotelek?utm_source=bing&utm_medium=cpc&utm_campaign=HU_Acc_PD_Gen_Wellness%20-%20Search&utm_term=wellness%20sz%C3%A1llod%C3%A1k&utm_content=Sz%C3%A1lloda
https://szallas.hu/haromcsillagos-szallodak-hotelek;negycsillagos-szallodak-hotelek;otcsillagos-szallodak-hotelek;magyar;wellness;hotelek?utm_source=bing&utm_medium=cpc&utm_campaign=HU_Acc_PD_Gen_Wellness%20-%20Search&utm_term=wellness%20sz%C3%A1llod%C3%A1k&utm_content=Sz%C3%A1lloda
https://szallas.hu/haromcsillagos-szallodak-hotelek;negycsillagos-szallodak-hotelek;otcsillagos-szallodak-hotelek;magyar;wellness;hotelek?utm_source=bing&utm_medium=cpc&utm_campaign=HU_Acc_PD_Gen_Wellness%20-%20Search&utm_term=wellness%20sz%C3%A1llod%C3%A1k&utm_content=Sz%C3%A1lloda
https://szallas.hu/haromcsillagos-szallodak-hotelek;negycsillagos-szallodak-hotelek;otcsillagos-szallodak-hotelek;magyar;wellness;hotelek?utm_source=bing&utm_medium=cpc&utm_campaign=HU_Acc_PD_Gen_Wellness%20-%20Search&utm_term=wellness%20sz%C3%A1llod%C3%A1k&utm_content=Sz%C3%A1lloda
https://szallas.hu/haromcsillagos-szallodak-hotelek;negycsillagos-szallodak-hotelek;otcsillagos-szallodak-hotelek;magyar;wellness;hotelek?utm_source=bing&utm_medium=cpc&utm_campaign=HU_Acc_PD_Gen_Wellness%20-%20Search&utm_term=wellness%20sz%C3%A1llod%C3%A1k&utm_content=Sz%C3%A1lloda
https://szallas.hu/haromcsillagos-szallodak-hotelek;negycsillagos-szallodak-hotelek;otcsillagos-szallodak-hotelek;magyar;wellness;hotelek?utm_source=bing&utm_medium=cpc&utm_campaign=HU_Acc_PD_Gen_Wellness%20-%20Search&utm_term=wellness%20sz%C3%A1llod%C3%A1k&utm_content=Sz%C3%A1lloda
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0000112.tv#lbj200id2cb2
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0000112.tv#lbj200id2cb2
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0000112.tv
http://idegenvezetes.hu/
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Kecskemét, Székesfehérvdr, Sopron, Kaposvdr, Hédmezdvdsdrhely, Eger, Kbszeg, Gyula,
G6délls, Sdrospatak, Tata, Veszprém, Vdc, Kalocsa, Esztergom, Baja, Gyéngyds, Pdpa,
Keszthely, Szentendre, Tihany, Tokaj, Balatonfiired. Az olyan, egy jellegadd kulturalis
orokségturisztikai attrakciot kinald, am nem tipikusan urbanus kornyezetben szamos
orokségi vonzerdt koncentralé telepiilések, mint Mohacs, Somogyvar, Pannonhalma vagy
Opusztaszer és jarasuk a rendezvényturizmushoz keriiltek besorolasra.
A MICE dgazat jellemz6 telepiiléseit / jarasait szakmai honlapokon
(konferenciahelyszinek.com; rendezvenyhelyszin.info; konferenciahotelek.hu) keresztiil
kozelitettiik, az ilyen jellegli intézménynek otthont ad6 desztinaciok beazonositasaval.
o http://www.konferenciahotelek.hu/kereses/egyszeru?location input=Telep%C3
%BCl1%C3%A95%2C+helysz%C3%ADn+neve&location=&around=0+km&catego
ry=&participants=&roomCount=&accommodationCount

A rendezvényturizmus kapcsan nehéz lett volna barmilyen egzakt lehatarolast

elvégezni, hiszen figyelemmel Kkellett lenni a rendezvények eltéré hatdsugarara,

vonzerejére — igyekeztiink csupan az orszagos és nemzetkozi, esetleg regionalis hatasu

eseményekkel foglalkozni. Kiilonb6z6 honlapok és sajat szakértéi értékelés alapjan

keriilt végiil kialakitasra az érintett desztinacidk kore, pl. az alabbi forrasra tdimaszkodva.
o https://www.programturizmus.hu/kategoria-fesztival.html

Kastély- és varnézé turizmus, mint a kulturalis 6rokségturizmus sajatos dga esetében a
hazai oOrokségturisztikai kutatdsok és adatbazis-épitések 4altal is leggyakrabban
alkalmazott, interneten elérhetd listat véve alapul a megyei bontasban a létezd
kastélyokat felsorold http://kastelyok.eu honlap alapjan keriiltek beazonositasra a
relevans telepiilések és jarasok.

A vallasi és zardndokturizmus desztinidciokra vald leképezését a kegyhelyek
lokalizalasaval célozta meg a vizsgalat. A http://www.bucsujaras.hu weboldal Karpat-
medencei 1éptékben gytijti a relevans helyszineket; jelen elemzés természetesen a
hatarainkon beliili keresztény’ kegyhelyekre (ide értve a gorog-katolikus emlékeket is)
koncentralt.

A bor (- és gasztro-) turizmus vallaltan egyoldald megkozelitéssel élt, hiszen a
borturizmus a magyarorszagi borvidékeken keresztiil relative egzakt modon
lekévethet, a gasztroturizmus viszont annyira szertedgaz6 kindlattal bir és annyira
kutatasfiiggd, hogy éppen mely kinalati elemeket soroljuk ide (akar az orszag egészének
lefedésétdl kezdve a csupan 1-2 Kkisrégiora, teleptilésre korlatoz6doé lehatarolasokig),
hogy e Kkategdériat a boraszati régiokra korlatozva vizsgaltuk. Borturisztikai
desztinaciénak pedig az a jaras vagy telepiilés mindsiil, melynek teriiletét borvidék
érinti. A borvidékek hatalyos listajat a 127/2009. (IX. 29.) FVM rendelet 1. szamu
melléklete tartalmazza.

OKO-turizmus: hasonldképpen nehézkes az o6koturizmus termék lokalizaldsa. Jelen
vizsgalatban egzakt megoldasként a nemzeti parki teriiletekkel valé atfedést
alkalmaztuk, telepiilések és jarasok tekintetében is. Természetesen szamos mas 6ko-
turisztikdhoz sorolhaté szolgaltatas jelenik meg az orszagban a NP tertileteken kiviil, de
az Okoturisztikai kinalati elemek ilyen részletes feltarasara jelen kutatas keretében nem

7 Hazankban értelmezheté mértékii zarandoktevékenység és kapcsol6do turisztikai aktivitas a keresztény vallds kapcsan jelentkezik,

ezért koncentral a vizsgalat erre a vallasra és tekint el az egyéb vallasok hasonlé szambavételétdl.
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volt lehetdség (az esettanulmany-teriiletek, telepiilési 1éptékd vizsgalatainal ezzel egyiitt
tovabbi, kapcsolodd szallashely-szolgaltatd honlapokat is attekintettiink, ott nem volt
szUkit6 feltétel a nemzeti parki tertlileteken vald fekvés). A nemzeti parki tertiletekrd],
ezek konkrét teriileti beazonositasardl a
http://mtbk.lapunk.hu/?modul=oldal&tartalom=651475 weboldal és a nemzeti parki
igazgatosagok sajat webhelyei szolgaltattak informaciokat.

o A vizi aktiv turizmus (evez6s és motoros vizi sportok) valfajai kapcsan az ilyen
tevékenységre alkalmas foly6- és allévizek kozelségét kerestiik. Megoldasként a nagyobb
és kozepes méretii / vizhozamu vizfolyadsok (Duna, Tisza és nagyobb mellékfoly6ik) és
allévizek, a telepiilési szintli vizsgalat esetében pedig az ilyen tevékenységre
alkalmasnak itélt vizfolydsok, tavak mentén vagy mellett fekv6 egységek keriiltek
besorolasra.

o A Kkerékparos turizmus kapcsan értelemszertien a kiépitett bicikliutak altal érintett
jarasokat és telepiiléseket soroltuk az érintett kategdériaba. Ebben az openstreetmap
weboldal orszagos, részletes térképi abrazolasokkal tamogatott kerékparutlistaja
jelentette a kiindulasi alapot.

o https://data2.openstreetmap.hu/turistautak/kerutlist.php

e Lovas turizmus: az ilyen tipusi desztindcidonak mindsitettiik azokat a jarasokat és
telepiiléseket, melyek teriiletén lovas turisztikai szolgaltatasokkal foglalkozé istallok
miikodnek. Ehhez a lovas turisztikaval foglalkoz6 gy(ijté honlapok istalldlistait vettiik
els6sorban alapul.

o http://kirandulastervezo.hu/celpont/lovasturizmus?regio=10
o http://lovarda.lovasok.hu/
e Golfturizmus: a lovas turisztikai attrakciokhoz hasonlé megkozelitéssel élt a vizsgalat.

Golfturisztikai desztinaciénak mindsiil ezek szerint minden olyan jaras és telepiilés,
melynek teriiletén golfpalya miikodik. A kategorizalas pontos alapjat a golfturisztikaval
foglalkoz6 gytijt6 honlapok palyalistai jelentették.
o http://kirandulastervezo.hu/celpont/golfpalyak
o golflap.hu/magyar golfpalyak/25524625
o Horgadszturizmus: a jelzett aktiv turisztikai terméktipussal jellemezhetd desztinacidk
beazonositasanak alapjat a horgasztavak jelenléte jelentette (mind a telepiilési tertileten,
mind az ilyen telepiilést tartalmazé jaras terén). A besorolasi alapot a hazai

horgasztavakat megyei szintli bontasban bemutat6 honlap jelentette.
o http://www.tavak.hu/
o Vaddszturizmus: az el6z6 kategoridhoz hasonléan a kategorizalas bazisa a

vadaszteriiletek telepiilési / jarasi jelenléte volt. Ezek beazonositdsdhoz az Orszagos
Vadgazdalkodasi Adattar weboldalan a vadgazdalkodasi tajegységekrol szolo 13/2016.
(III. 2.) FM rendelet és a mellékletei segitségével listazott vadgazdalkodasi tajegységek és
2017-es érvényességii vadaszteriiletek megyei térképeit vette alapul a vizsgalat.

o http://ova.info.hu/vgtajak megye.html

o Falusi turizmus: Két szinten dolgozott a vizsgalat. Jarasi szinten a ,Nemzeti Fejlesztés
2030 - Orszagos Fejlesztési és Teriiletfejlesztési Koncepcié” (OFTK) dokumentumban
alkalmazott, mar annak 2005-6s elédje, az Orszagos Tertiletfejlesztési Koncepcié (OTK)
altal kialakitott aprofalvas térség és tanyds térség lehatarolasat vette alapul a listazas,

24


http://mtbk.lapunk.hu/?modul=oldal&tartalom=651475
https://data2.openstreetmap.hu/turistautak/kerutlist.php
http://kirandulastervezo.hu/celpont/lovasturizmus?regio=10
http://kirandulastervezo.hu/celpont/golfpalyak
http://www.tavak.hu/
http://ova.info.hu/vgtajak_megye.html

5 ¢
A (N '\/’\
MBFSZ KEHOP-1.1.0-15-2016-00007 ,NAT¢R tovabbfejlesztése” ‘-:N A;I' - R
AR BANVASET Nemzeti Alkalma si
: Térinformatikai Rendszer

azaz az aprofalvas vagy tanyas térségnek mindsiilé jaradsokat sorolta falusi turizmus
szempontjabdl relevans desztinacidénak, révén az ilyen teleptiléshalézat adottsagokkal
rendelkezd térségek a jellemz6 fogadoi e turizmustipusnak. Telepiilési szinten azonban
sok egyéni eltérés lehet, igy ott a falusi turizmussal foglalkozd, a kiilonb6z6 napraforg6-
fokozatu besorolasu szallashelyeket kigy(ijté honlap szallashely-adatbazisat vette alapul
a vizsgalat, mely igy tallép az OFTK nagyobb léptékii térséglehatarolasan.

o http://www.falusiturizmus.eu/szolgaltatok?type=szallas&arealds[]=195

e A bevdsdrléturizmus -némi absztrakciéval- elsédlegesen a hatdrmenti térségeket és a
nagyobb telepiilési k6zpontokat érinti, az elhelyezkedés és a kozponti funkcidk jelenléte
miatt. Jarasi szinten igy a hatarmenti egységekkel, telepiilési szinten pedig a hatarmenti
jarasok székhelyeivel szamoltunk.

o Kirdnduléturizmus szempontjabol relevans desztinaciok esetében ismét kétszintli volt
a vizsgalat. Jarasi léptékben a kozéphegységi és dombsagi kozép- és kistajainkat érinté
jarasokat soroltuk ebbe a kategdriaba, a bakancsos turistak altal jobban kedvelt, nagyobb
reliefenergiaju térségekre koncentralva. Telepiilési szinten a turistautak orszagos
halézatat megjelenitd térképi adatbazis jelentette a kiindulépontot, az ,,amely telepiilés
teriiletén athalad turistaut, az része a kategérianak” elvet alkalmazva.

o https://turistautak.openstreetmap.hu/

A sériillékenység meghatarozasa a hatds- és az alkalmazkodéképesség-indikatorok egyiittes
figyelembevételével folytathatd le. Itt a varhaté hatasnal mar ismertetett médon jarunk el: a
hatdsmutaté mellett az alkalmazkoddképességi mutaték dimenzidtlanitdsa is megtorténik,
standardizalassal vagy normalizalassal a mutatok értékeinek 0-100, vagy 0-1 kozti értékek kozé
szoritasaval (estiinkben ismét a masodik megoldas alkalmazasaval). Az adaptaciés képesség
dimenzio6talanitott mutatdit raadasként -1-gyel meg is szorozzuk, igy igazitva a mutat6 alacsony
és magas értékeit a hatasok és az érzékenység kedvez6-kedvezébtlen pdlusparjahoz. Az ily médon
dimenzio6talanitott értékek kombinacioja lesz a sériilékenység.

A vizsgalat masodik, zaré szakasza a szamitasok elvégzését, az elemzés és értékelés
lefolytatasat foglalja magaban. Sor keriil a fenti pontokban bemutatott indikatorok eldallitasara,
a sérilékenység kiszamitasara, a térségi sériilékenység elemzésére, végil a leginkabb
sérilékeny desztinaciok azonositasara.
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Eredmények

A vizsgalati eredmények és térképi abrazolasok a CIVAS modell 1épésein haladnak végig
orszagos szinten, jarasi léptékben, a 3 esettanulmany régiéban (Balaton Kiemelt Udiil6korzet,
Matra-Biikk iidiil6korzet, Pécsi jards) pedig telepiilési 1éptékben. A vizsgalatok 3 id6ablakra
késziiltek el: a jelen kondiciékat bemutaté allapotvizsgalatok mellett 2021-2050-es, és 2071-
2100-es id6ablakok vonatkozasdban. A 3 id6ablak mindegyikére 2-2 meteorolégiai modellbdl és
klimavaltozasi szcendriéra a rendelkezésre 4all6 adatokbdl forgatékonyvek és szcenariok
kombinacidjaként lettek beazonositva a jarasi (az esettanulmanyok esetében a telepiilési)
adatok. A tobb modell és tobb szcenario, illetve ezek kombinacidinak alkalmazasa biztositja,
hogy a gyakran egymasnak ellentmondé modelleredmények természetébdl fakado
bizonytalansagokat némiképp kikiiszobolve a valdsagot jobban kozelité6 eredményt adjon a
vizsgalat a tobb verzié Osszevetésével. A jelzett periddusokra kitettségi, érzékenységi, hatas,
alkalmazkodéképességi és sériilékenységi teriileti kiilonbségeket vazold térképek és elemz6
tablazatok késziiltek, a kovetkez6 oldalakon ezekb6l valogatunk, prezentalva a legfontosabb
eredményeket. Az esettanulmany régidkkal kapcsolatos eredményeket az ,Esettanulmany
térségek” fejezet részletezi.

Turisztikai kitettség Magyarorszagon

Vizparti turizmus

A kitettséget vizsgalé harom komplex mutat6 (TCI, mTCI, CIT) koziil a TCI adatokndl a vizparti
turizmusra vonatkozéan a 4 modell-szcenarié kombinaciéban (C 4,5; C 8,5; E 4,5; E 8,5) a
legkedvez6bb értékek (azaz a vizparti turizmusra legalkalmasabb koriilmények)
értelemszeriien az aldgazat fébb desztindcidiban jelentkeznek. Ezek a Balaton-parton
(Balatonfiired, Balatonalmddi, Siéfok, Fonyéd), a Velencei-té partjan (Gdrdony) s a Tisza-to
térségében (Tiszakécske, Tiszafiired, Tiszaujvdros) talalhat6 egységek, de Marcali vagy Keszthely
jarasa is kedvez6 adottsagokkal rendelkezik. Ezek mellett - elsére meglep6 moédon - az alfoldi
jdrdsok is jobban szerepelnek (80 feletti vagy koriili TCI értékekkel), amelyek turisztikailag
frekventalt allovizekben nem gazdagok (5. dbra). Ennek az oka a TCI mutatéban szerepld
hémérsékleti és csapadékmennyiségi, szélmozgasi 0Osszetevék, melyekben e nagy tajunk
kifejezetten jol szerepel orszagos 0sszevetésben a napsiitéses 6rak szama és a kevés zapor miatt.
A skdla masik pélusdn a hasonlé adatok terén orszdgos viszonylatban rendre gyengébben
teljesitdo domb- és hegyvidéki térségeink jarasai allnak - de az orszag egésze 60 feletti, azaz
legalabb mérsékelten kedvezd értékeket mutat, vagyis a 3 nyari hénapban alkalmas erre a
turisztikai termékre. A forgatokényvek és szcendriok kapcsdn a jelen és jovobeli idéablakok
kézt az orszagos képet tekintve markdns elmozduldst nem tapasztalunk. A balatoni és Tisza-
tavi teriiletegységek rendre a mez6ny élén foglalnak helyet mindharom periédusban, azaz a TCI
szerint a szazad végéig feltehet6en megdbrzik vizparti turisztikai vonzerejliket.
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Jelmagyarézat
|| Mérsékelten kedvezé adottsagok
|| Kedvezé adottsagok

[ Kiemelten kedvezé adottsagok
I Kival6 adottsagok

I Egészen kivalé adottsagok

5. abra: A vizparti turizmus adottsagai TCI értékek alapjan az E 4,5 modell /forgatékonyv kombinaciéban az 1971-2000
idéablakra. Forras: NATéR.

Id6ben elérehaladva alapvet6en megtartott jaraspoziciok és legfeljebb 1-1 elszért poziciovaltas
jellemzi a C4,5 forgatékonyv-modell kombinaciét; a C8,5 esetében orszagosan erdsebb
koriilményromlas regisztralhato, néhany térségben (Gdrdony, Fonydd, Siéfok) 2021-2050-ben
egy 1d6kozi atmeneti helyzetjavulast nem szamitva. Az E4,5 forgatékonyv-modell
kombinaciéban a TCI orszagos atlaga végig 90 folott marad, ami a vizparti fiird6turizmusnak
nagyon kedvez6 hdmérsékleti és csapadék-jellemzdkre utal hosszu tavon; a Balaton parti, Tisza-
tavi térségek és Gardony végig kimagaslé értékeket mutat a 3 idéablakban, sét a Tisza-tavi
jarasokat leszamitva végig novekedik is az indexérték. Az E8,5 esetében 2021-2050 kozé esik az
értékek maximuma, a legjobb kiindulé értékii térségek kozill tobbnek a jelentésebb
csokkenésével 2100-ra (90 folotti értékrdl 81-80 koriilire esve vissza); csak a Balatoni és
Velencei-tavi egységek tartjak pozicioikat (6. abra).

FOY Gnter || B ZRnTe
SNATER | | et ENATER

6. abra: A vizparti turizmus adottsagai TCI értékek alapjan az E 8,5 modell /forgatokonyv kombinaciéban (balrél jobbra) az
1971-2000; 2021-2050; és 2071-2100 id6ablakokban. Forrds: NATéER.

Az mTCI értékeken alapulé vizsgalat a C4,5-6s forgatokényv-modell kombindcié esetében még
nagyjabol kéveti a TCI-nél vazoltakat, bdr joval mozaikosabb képet adva az orszagrol, és
altalaban hatarozott iranyu, enyhe-kozepes romlasat mutatva a vizparti turizmust érint6
klimaadatoknak. A kedvezd értékek a referencia id6szakban ezuttal is kiemelt tavi
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desztinacidink jarasaiban jelentkeznek, a Tisza-tavat leszamitva, amelynek kornyékérdl csak
Tiszatjvdros szerepel az élmezdnyben. 80 feletti értéket nem is taldlunk, 75-79 kozott mozognak
a legmagasabb értékek. A TCI-t6l eltéréen az alfoldi jardsok helyett e csoportnak inkabb
dunantuli kisvarosias térségek, dombvidékiesebb fekvéssel a reprezentansai, talan mert ezekben
varhatéan kevéssé érzédnek a szarazodasi tendencidk. Az alf6ldi teriiletek nagyobb aranyban
kertiltek a legkevésbé kedvezd értékeket mutaté kategéridkba, azaz a TCI viszonylag egyértelmii
képe itt joval arnyaltabb. A jarasok pozicidikat tartjak a jarasi rangsorokon beliil 2050-re és
2100-ra is. Innentdl kezdve viszont a tébbi 3 mTCI forgatékényv-modell kombindciéo madr
egészen elszakad a TCI-tél és a CIT-t6l is. Szemben azok stagnalé vagy enyhén csokkend
értékeivel, az mTCI figyelemremélté visszaeséseket (féleg a két 8,5-0s szcenarié) mutat a
kériilményekben (7. abra). Ezen feliil a TCI-nél és CIT-nél vazolt referencia idészaki alapképek
egyre jobban megvaltoznak, de nem beazonosithat6, egyértelmii tendencia mentén. A vizparti
desztinaciék helyzete is vegyes: Balatonfiired pl. végig tartja magat a 80 feletti
értékkategdriaban, ugyanakkor Siéfok, Marcali, Fonydd, az évszazad végére pedig Gdrdony és a
Tiszaiak is lecstsznak a k6zépmezOnybe, ami azt jelzi, e modell-szcenarié valtozatok szerint
kedvez6tlenebbé valik a vizparti turisztikai komfortérzet e térségekben.
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7. abra: A vizparti turizmus adottsagai mTCI értékek alapjan az C 8,5 (fent) és E 8,5 (lent) modell/forgatokonyv
kombinaciokban az 1971-2000 (balra) és 2071-2100 idéablakokra (jobbra). Forrds: NATéR.

A CIT mutat6 szerinti élmezdényt (6 feletti értékek) Balatonalmaddi, Tiszakécske és 1-2 alfoldi
térség alkotja, a kiugras oka hasonl6 a TCI-nél emlitettekhez. Fonydd, Gdrdony, Keszthely Marcali
5 koriili értékkel bir Tiszafiireddel, Tiszaujvdrossal és Siofokkal egytitt, ami még a mérsékelten
kedvez6 kategoria fels6bb szféraja. Az 1-3 kozotti (vizparti turizmusra kedvezétlen) értékek
és a mérsékelten kedvez$ kategéria alsébb régidjanak tagjai foként a Dundntil és Eszak-
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Magyarorszdg domb- és hegyvidékeir6l keriilnek ki (pl. Zirc, Szentendre, Szob, Gonc,
Bélapdtfalva, Ajka), szintén éghajlati tényezdk okozta meghatarozottsag miatt. Ez a kép a C4,5
elemzési kombinacié szerint nem is vdltozik jelentésen a kés6bbi id6ablakokra. A €8,5
esetében minden jdrds egydntetiien romlé koriilményeket mutat, de az orszagos megoszlas
nem valtozik. Az E 4,5 esetében mérsékeltebb visszaesés érzodik a koriilményekben 2100-ra,
de a rangsorokban elfoglalt poziciokat tartjak a jarasok. Balatonalmadi rdadasul a kiugrék kozt
6rzi helyét. Az E 8,5 modell-szcendrio kombindciéban alapvetéen stagndlnak a térségek, egy
2021-2050 kozti kiugrassal; 1-2 kivétellel (Barcs, Marcali, Tiszakécske poziciét ront, Bicske javit
példaul) a jarasok 6rzik rangsorbeli helyiiket. E kombinacioban érdekes modon mar a kiindulé
referenciaadatok is gazdagabb élcsoporttal szamolnak: 6 feletti kiinduld értékkel kezd
Balatonalmddi, Fonydd, Keszthely, Marcali, Siéfok és a Tisza-taviak is, és e j6 rangsorhelyiiket
2050-re és 2100-ra is 6rzik (vagyis benniik altalaban tovabb javulnak a vizparti fiird6turizmus
feltételei) (8. abra).
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8. abra: A vizparti turizmus adottsagai CIT értékek alapjan az E 8,5 modell /forgatokonyv kombinacioban az 1971-2000
(balra) és 2021-2050 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

Varosi turizmus

A TCl-alapu C 4,5-6s vizsgalatokban a vdrosi turizmusra kivdléan alkalmas idéjdrdsi
kondiciok (80 feletti TCI értékek) nem nagyon jelentkeznek, az orszdg nagy része inkabb
mérsékelten kedvezo feltételeket kinal. Az élmezényt a h6mérsékleti és csapadékadatok sulya
miatt az alfoldi (Dél-Alfold, Kelet-Pesti siksdg, Nagykunsdg, Kiskunsdg) és dél-dundntiili jardsok
képezik, mig az ellentétes péluson a hegy- és dombvidékek (pl. Bakonyalja) egységei
jelentkeznek. A CIT-nél ezeket kiegésziti a Nyirség, a Hajdusdg és a Kozép- Alfold is, melyek a
TCI-vel szemben itt rosszabbul szerepelnek (koszonhet6en vélhetéen a CIT agazatspecifikusabb
jellegének). A CIT esetében ezt leszamitva a TCI-nél tapasztaltakhoz nagyon hasonlé a kép: 6
feletti (kiugréan kedvezd) értékek nincsenek, 4-5 kézétti CIT értékekkel a Balaton parti egységek
és Budapest jelenik meg a Dél-Dundntiil és dltaldban a dundntiili kisvdrosias térségek és az Alfold
szdmos jdrdsa mellett. Az mTCI a TCI-nél tapasztalt orszagos kiindul6 helyzetet hozza (kedvezé
adatii Balatoni egységek, és Alfold, gyengébb hegy- és dombvidékek), de joval
mozaikosabban; és azzal a kiilonbséggel, hogy az 50 koriili altalanos értékek joval gyengébbek a
TCI osztalyozasanal. A nagyobb mozaikossag ellenére a pozicidikat jol tartjak id6ben a jarasok
(9. abra).
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9. abra: A varosi turizmus adottsagai TCI (balra) és mTCI (jobbra) értékek alapjan az C 8,5 modell /forgatékonyv
kombinaciéban az 1971-2000 idéablakra. Forrds: NATéR.

A TCI kapcsdn mind a 4 forgatékéonyv-modell kombindcié alapvetéen megdrzi 2050-re és
2100-ra is a jardsok rangsorpoziciéit, 1-2 szigetszeri poziciovaltas mellett (E85 esetében pl.
Tiszavasvdri, Tokaj, Szikszé, Sdrospatak, Pdpa vagy Nyiregyhdza is komolyabb pozicidéjavulast
regisztral). A mutatdk a C45 esetében stabilak, a C85-nél enyhe romlast, az E45-nél enyhe, az E
85-nél pedig erésebb javulast mutatnak altaldban a térségekben, azaz javulnak a varosi turizmus
korilményei. A komplex mutatd jellemzdibdl kiindulva ez a ndvekvd nyari napfénytartamra és
kevesebb nyari es6kre utal, ami javitja a varosi turista komfortérzetét (és egybevag az altalaban
hazankra el6rejelzett, inkabb negativ elGjellel emlegetett szarazodasi tendenciakkal). A CIT
esetében mind a négy forgatokényv-modell kombindcio stagndlé/enyhén javulé vdrosi
turisztikai kondiciokat mutat a 3 id6ablak el6rehaladtaval, a € 4,5; C 8,5; E 4,5; E 8,5 modellek
kozott az elsotdl az utolsoig terjedé enyhe érték-javuldsokkal (10. abra). A kistérségi mozaik
egyik esetben sem valtozik jelentsen.
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10. abra: A varosi turizmus adottsagai CIT értékek alapjan az C 4,5 modell /forgatékényv kombinaciéban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

Az mTCI 4 forgatékonyv-modell kombinaciéja mindegyikében csupan néhany jaras esetében
mutat fel komolyabb poziciéjavulast vagy -romlast; az alfoldi egységek inkabb az utdbbira, a
dombvidékiek az elézére példak, de joval kevésbé erds ez a tendencia. Osszességében kevésbé
tiszta trendek rajzolodnak ki, mint azt pl. az aktiv turizmusndl vagy a hatds- és

sériilékenység adatokndl tapasztaljuk a késébbiekben. A 4 kombinacié abban is kdzos, hogy
2000-2100 idétavon mindegyik stagnalast vagy minimalis +/- valtozast mutat orszagosan.
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Aktiv turizmus

A TCI értékeket vizsgalva a 4 forgatokonyv-modell verzié esetében, 80 feletti (kiemelkedd,
kedvezd) értékekkel Boly, Kunszentmiklds és Rdckeve birnak, 6ket egy bévebb élmezdny koveti, a
budapesti agglomerdcio és a Tisza-to térségével, a Kézép- Alfélddel, a Kérds-vidékkel, Békés
megyével, a Kiskunsdggal, a Jdszsdggal, a Dél-Dundntiillal - az E 45 kombindcié esetében
kiegésziilve a Balaton parti térségekkel is. A legkevésbé kedvezé adottsdgok (75 alatti
értékekkel) a hegy- és dombvidéki térségeinkben jelentkeznek. Ez azért is elgondolkodtato,
mert e térségeink természetes adottsagaiknal fogva is az aktiv turizmus nyilvanvalé (l1étez6 és
potencialis) helyszinei, igy a kedvez&tlenebbé valé id6jarasi adottsagokat jelzé eredmények e
lehet8ségek kiaknazasat nehezithetik meg jelentésen (vagy utalhatnak a modell tokéletlenségére
is, amennyiben a hémérséklet- és csapadékviszonyokat, mint komfortérzet befolyasolo
valtozasokat valamennyire uniformizalja minden turizmustipusnal).
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11. abra: Az aktiv turizmus adottsagai TCI értékek alapjan az C 8,5 (fent) és E 4,5 (lent) modell/forgatékoényv
kombinaciékban az 1971-2000 (balra) és 2021-2050 (jobbra) id6ablakokra. Forrds: NATéR.

A TCI értékek orszagos atlaga a C 4,5 és az E 4,5 kombindciokban enyhe emelkedést, azaz a
kériilmények kedvezdébbé vdldsdt jelzi aktiv turisztikai szempontbdl; és itt a pozicidkat a
jarasok alapvetden tartjak periddusroél periddusra. Viszont a € 8,5 és E 8,5 kombindciék 2050-
ig jelzett javulds utdn ismét kisebb visszaesést projektdalnak 2100-ra, a roml6 trendek mellett
pedig tobb térség pozicidvesztést (esetleg javulast) szenved el (vagy ér el). A C 8,5 esetében
Bdcsalmds, Baja, Békéscsaba, Békés, Bély, Jdnoshalma, Jdszberény, |dszapdti, a Kiskun térség,
Szeghalom vagy Szekszdrd emlitheté a kedvez6bbdl kevésbé kedvezé rangsorhelyre visszaesé
egységek kozott, mig az E 8,5-nél Tata, Vdc, Szob, Szécsény, Encs, Edelény, vagy Sdrospatak javit a

s sz
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esetében az orszagos helyzetképek és a 2000 -2050>2100 trendek is a TCI-t idézik, némileg
mozaikosabb kiadasban és kevésbé egyértelmi térségi tipizalhatosaggal (pl. a 2000 és 2100
kozott rangsorpozicio valtd jarasok jellege, vagy az egyes értékkategéridkba keriilé jarasok
sorrendje terén), de dsszességében mégis erésebb a kapcsolat a TCI és mTCI eredmények kozott,
mint azt a vizparti turizmusnal tapasztaltuk.

A CIT adatok kozil a kiindulé értékek sehol nem mutatnak 6 feletti (kifejezetten kedvezd)
adatot. 5,7 kériil Siéfok, Marcali, Fonydd és Keszthely jelentkeznek, els6dlegesen a
hadttértelepiilések és a Balaton part aktiv turisztikai elemeinek teremtve jo koriilményeket. A
Dél-Dundntiilt Bonyhdd, Boly, Dombévdr, Csurgd, Szigetvdr és Szentl6rinc Képviseli, szintén
hagyomanyos vagy potencialis aktiv turisztikai szinhelyekként (Mecsek-Villany iidiil6korzet, és
dombvidéki aktiv turisztikai terek); kiegésziilve a Hajdusdggal, a Kiskunsdggal, a Nyirséggel, a
Nagykunsdggal. Tobb, aktiv turizmusra alkalmas kiilsé (Szentgotthdrd) és belsé periféria
(Sarbogdrd, Enying, Kérmend) is feltlinik e kategoéridban. A rangsorok aljan a TCI-nél is
megfigyelt tértipusok helyezkednek el.
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12. abra: Az aktiv turizmus adottsagai CIT értékek alapjan az C 4,5 (fent) és E 8,5 (lent) modell/forgatokonyv
kombinaciokban az 1971-2000 (balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

Az E 8,5 modell-szcendrié kombindciéban mar minden térség 5 feletti osztalyzattal jelentkezik,
azaz az egész orszdg elmozdul egy aktiv turizmusnak (értsd szabadtéri idétoltésnek)
kedvezobb tavasz-nydr-6sz felé. A pozicidikat tartjdk a térségek a C 4,5; C 8,5; E 4,5
forgatékonyv-kombindciok mindegyikében, az els6 esetében altaldban stagnalva, a masodiknal
kis romlast mutatva minden jarasban és elszortan 1-2 pozicidvesztéssel, a harmadiknal pedig
orszagos stagnalassal 2000-2100 kozott és megtartott rangsorhelyekkel. Az aktiv turizmus
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szempontjabél valamivel jelentésebb mértékli (5,7-r6l 5,5 re visszaesé orszagos CIT-érték)
korilményvaltozas mellett az E 8,5 kombindcié mar komolyabb poziciévaltozasokat is okoz, a
referenciaadatokhoz képest. 2100-ra jelentésebben romlanak az aktiv turizmus feltételei pl.
Dabas, Térékszentmiklos, Szigetszentmiklds, Szekszdrd, Kunszentmikldés, Kunszentmdrton
térségében (azaz jellemzéen és 1-2 dunantuli Kkivétellel az Alfoldon), mig Vdrpalota,
Vasdrosnamény, Tata, Szécsény vagy Sdtoraljatijhely (jellemzben a dombvidékek) telepiilései,
térségei javulé kondiciokkal szamolhatnak (12. abra).

Turisztikai érzékenység Magyarorszagon

Vizparti fiirdéturizmus

Eredetileg a mesterséges felszinboritas, természetes terililetek aranyanak valtozasa (2002-
2012), vendégforgalom, magas kategoérias szallashely-kapacitas, indoor arany mutato-szettel
szamolt a vizsgalat, els6 iteraciéban a szennyviztiszitasi fokkal helyettesitve a négy-, és
otcsillagos szallodai fér6helyek aranyat. Ennek az volt az oka, hogy a szallodai féréhelyek nagyon
torzitottdk az eredményeket a klasszikus turisztikai kozpontok irdnyaba; masodik iteraciéként
pedig a szallashelyeket ismét visszatéve, a természetes teriiletek valtozasat viszont kikapcsolva,
a szennyviz-mutatot tovabbra is bent hagyva. A végeredmény igy mar tendenciézusabb képet
mutat. Legalacsonyabb az érzékenység ezuttal is a terméktipus hazai zdszléshajo
jdrdsaiban: Tapolca, Balatonfiired, Balatonalmddi, Tiszafiired, Gdrdony, Tiszaujvdros és Keszthely
Siimeg térsége is megjelenik a 0,299 értékek alatti csoportban szdmos vidéki gydgyfiirdénk

s sz

turisztikai forgalom-terhelés noveli valamelyest az érzékenységet.
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13. abra: A vizparti turizmus érzékenysége a magyarorszagi jArasokban, napjainkban. Forrds: NATER.

Az eredmények arra utalnak: pont a mdr bejdratott helyek teljesitenek jol az érzékenység
terén is, eddig jol ,reagalva” a kihivasokra sajat adottsagaik révén is, automatikusan, ami kell6
alapot jelent a tovabbi alkalmazkoddshoz. A mesterséges teriiletek aranya ezekben az
egységekben orszdgos Osszevetésben alacsonyabb, a természetes/természetkozeli térszinek
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aranya nem csOkkent jelentdés mértékben, a szennyvizek tisztitasi foka megfelel6 (Tiszakécskét
leszamitva), magas, és az indoor termékek ardanya is magasabb orszagos Osszevetésben az
outdoor tipusokhoz viszonyitva. A skdla ellentétes oldaldn a nagyaranyu mesterséges felszint
tartalmazo, csokkentd természetes teriiletaranyu (azaz sem az allapot, sem a dinamikus mutatdék
terén nem jol teljesitd) agglomerdlédé térségek (Budapest, Erd, Dunakeszi, Gyr), turisztikai
kozpontok (Budapest, Sopron, Sdrospatak) vagy turisztikailag abszoliit nem frekventalt
perifériak (Hegyhdt, Mezdkovdcshdza, Bonyhdd, Sellye, Fehérgyarmat) mutatjak a legnagyobb
érzékenységet 0,4, 0,5 és 0,6 feletti értékekkel. Osszességében azonban az orszag nagy része e
turizmustipus szempontjabdl a kevésbé érzékeny kategéridkba sorolhaté (13. abra).

Varosi turizmus

Az érzékenységi szamitasok soran alapveten egy jellegzetes rangsorrend rajzolédik ki el6ttiink
a varosi turizmusban. A mesterséges felszinboritds aranyat, a varosi zoldteriiletek aranyat, az
épiiletallomany korat, az ar- és belviz-veszélyeztetettséget, valamint a magasan kvalifikalt (négy-
és otcsillagos szallodai) szallashely-kapacitasok aranyat figyelembe vevd és kombinal6 vizsgalat
végeredménye a legérzékenyebb jardsok kozé sorolja a Szécsényi, Barcsi, Balassagyarmati,
Génci és Szentgotthdrdi egységeket, azaz klasszikusan hatdarmenti periféridkat, ahol a vdrosi
turizmus eleve nem jellemzd, tovabba a belsé, megyehatdrok menti periféridk koziil néhany
(Bdtonyterenyei, Hegyhdti,Kazincbarcikai, Nagykdtai, Enyingi).
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14. abra: A varosi turizmus érzékenysége a magyarorszagi jarasokban, napjainkban. Forrds: NATER.

A két kivétel itt az eloregedett lakasallomanya, alacsony aranyu varosi zoldteriiletei és alacsony
kategorias szallashely-kapacitasai miatt rosszul szereplé Salgdtarjdn, illetve a szintén id6s6dd
épiiletallomany mellett arvizekkel veszélyeztetett telepiilésekkel gazdagon rendelkez6é Miskolc
térsége. A klasszikus vdrosi turisztikai helyszinek (Veszprém, Debrecen, Kecskemét, Szeged,
Keszthely, Siéfok, Budapest, Pécs, Székesfehérvdr, Gyor) 0,5, 0,4 vagy akar 0,3 alatti értékeket
mutatva a lista alsébb felén téomériilnek, jelezve, hogy a vizsgalt mutatékomponensek alapjan
1-2 kivételtdl eltekintve (Budapesten magas a mesterséges felszin aranya, Szegeden,
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Debrecenben is kozépmagas ez az érték) jol szerepelnek, sok magas kategorias szallashellyel,
Gyor és Pécs esetében a gyengénél valamelyest er6sebb arvizi veszélyeztetettséggel (14. abra).
Ez azt is mutatja, hogy a vizsgalt specifikus mutatékra és az altaluk reprezentalt h6hulldm- és
arvizveszélyre talan kevésbé érzékenyek, ami hosszabb tavi city break turizmus prosperitasra
utalhat a jov6ben.

AKktiv turizmus

Az  aktiv  turisztika kapcsdn az  ar- és  belviz-veszélyeztetettség mellett a
természetes/természetkozeli terek aranyat, a vendégforgalmi terhelést, a fedett helyszin- és
programkinalat sulyat, illetve az erdéteriiletek aranyat vizsgaltuk. Eredményeink arra utalnak: a
leginkdabb érzékeny kistérségek ilyen szempontok szerint pontosan a nagyobb vdrosi és
turisztikai kézpontok, nagy forgalmi gyogyhelyek: Budapest és Balatonfiired értékei
kiemelked6ek, a kozvetlen kovetSk pedig HajdiiszoboszIo, Keszthely, Siéfok, Szeged, Oroshdza,
Gyomaendréd, Karcag.

A@A 9 /
[1BFSC —...

Jelmagyarazat
Alacsony érzékenységl térség
Mérsékelten érzékeny térség
Kozepesen érzékeny térség

I Erzékeny térség

I Kiugréan érzékeny térség

15. abra: Az AKtiv turizmus érzékenysége a magyarorszagi jarasokban, napjainkban. Forras: NATéR.

Legkevésbé érzékeny jdrdsok a 0.2-es értékhatar alatti egységek: Szécsény, Gonc, Ajka,
Gyoéngyos, Szob, Szentendre, Aszdd, Szentgotthdrd, Komld, Hegyhdt, Bdtonyterenye. Ezek jol
lathat6éan klasszikus természetkézeli perifériak, amelyek kivalé potencidlokkal (erdéboritas
nagy aranya, slrl, aktiv turizmusra alkalmas vizhal6zat, sok természetes-természetkozeli
teriilet, viszonylagos érintetlenség) rendelkeznek a mutaték szerint (15. abra). Néhanyuk
(Gyongyds, Szob, Szentendre, Pétervdsdra melyeknél az indoor-outdoor arany is kedvezébb, mint
altalaban) mar jelenleg is Kklasszikus aktiv turisztikai iidiil6kérzeti helyszin a Mdtra-Biikk
vagy a Dunakanyar vidékén. Ezek alacsony érzékenysége a jovore nézve jo eldjel.

Jovobeli helyzet
Az érzékenység meghatarozasanal emlitett modszertani két kitételb8l (az érzékenység
helyfiiggetlen, igy adott turizmus tipus valamennyi turisztikai fogadotérség esetében ugyanazzal
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az érzékenységgel bir; az érzékenység nem valtozik a klimavaltozas soran) kiindulva a vizsgalat
élt az absztrakcioval, hogy a turisztikai termékek és a desztinaciok esetében a jovire nézve is
valtozatlan érzékenységgel szamolt, hiszen ha helyfiiggetlen a tényez6, akkor a
klimaszempontok helyi valtozasa sem befolyasolja. Ez a megkozelités, bar természetszertileg
rontja az eredmények val6saghiiségét, segit minket annyiban, hogy hianyzo jovébeli és nehezen
lemodellezhetd érzékenységi adatok hidnydban a jelen viszonyok kivetitésével, és csak a
kitettségi jellemz&k varidlasaval, azok jovébeli valtozdsdhoz mérten tudunk vizsgalédni. Az
érzékenység esetében tehat valtozatlan viszonyokkal szamolunk.

Klimahatasok a turizmusban Magyarorszagon

Vizparti turizmus

TCIl-alapu Kitettségb6l kiindulé vizsgalat esetén a legerésebb hatdsokat a domb- és
hegyvidékek esetében tapasztaljuk. A teljesség igénye nélkiil Ajka, Gonc, Putnok, Szentendre,
Pétervdsdra, Zirc, Szentgotthdrd, Pilisvérdsvdr jarasai kapcsan jelentkeznek a legmarkansabb
hatasok, mig a legkevésbé erds behatdsokkal a Tisza-t6 és a Balaton térségében
szamithatunk, szdmos alféldi jdrds mellett. Utdbbi csoport j6 szereplésének az oka a
jellemzden kedvezd TCI kitettségi értékek (Alfold, tavi desztinaciok), utébbiak esetében raadasul
az érzékenységi értékek is altalaban a legjobbak koziil valok.

Jelmagyarézat
Hatésok 4ltal elhanyagol-
hatéan érintett térség

. Gyenge hatasok altal
T érintett térség

Kézepesen gyenge hatésok
I Gital érintett térseg

Kozepesen erGs hatasok
I 4ital érintett térség

Erbs hatasok 4ltal

Jelmagyarazat
Hatdsok altal elhanyagol-
hatan rintett térség

. Gyenge hatasok altal

T erintett terség
Kozepesen gyenge hatésok

T aial erintett térseg
Kozepesen erds hatésok

I 4ita) érintett térség

Erbs hatésok tal

I ¢rintett térség I cintett térség

| 5&'21":.'.%3’?2.;’? hatasok - zi'eﬂv‘»:'l‘knel:tl:e&;r%s hatasok
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Jelmagyarazat
Hatasok altal elhanyagol-
hatdan érintett térség

 Gyenge hatasok altal

! érintett térség
Kozepesen gyenge hatssok

T aial érintett térség
Kozepesen erGs hatdsok Kozepe:

B o) erintett terség I ial érintett terség
Er6s hatasok altal Er6s hatasok aital

I crintett terség I crintett terség
Kiemelkeden erGs hatésok Kiemelkeden eros hatésok

I 1) erintett térség T 5 erintett terség

Jelmagyarazat
Hatésok altal elhanyagol-
hatéan érintett térség

Gyenge hatésok altal
2 erintett térség

Kozepesen gyenge hatdsok
0 4hal érintett térség

sen erGs hatasok

16. abra: A vizparti turizmust éré hatasok TCI értékek alapjan a C 4,5 (fent) és E 8,5 (lent) modell/forgatokonyv
kombinaciokban az 1971-2000 (balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

Az Alfoldet kedvezd Kkitettségi értékei az inkabb kozepes érzékenység ellenére is az élmezényben
tartja. A forgatokényv- modell kombindciok érdekesen, pdrban mozognak. A két 4,5-6s

36



R 2
PATAY/N ?f\ :
"BFS KEHOP-1.1.0-15-2016-00007 ,NAT¢R tovabbfejlesztése” ZNATeR

WAGHARBAVYS Nemzeti Alkalmazkodasi

Térinformatikai Rendszer

kombindcié lendiiletesebb (C 4,5) vagy enyhébb (E 4,5) hatdsemelkedéseket (allandonak vett
érzékenység mellett romlé klimatikus helyzetet) mutatnak 2000 és 2100 kézétt, a
rangsorpoziciékat viszont ezekben jellemzéen tartjdk a jardasok.

A C és E 8,5 kombindcidk viszont markdnsabb hatdserdsddéssel kalkuldlnak, féként 2050 és
2100 kézott felgyorsulé folyamatként. Itt mar komolyabb mértékii poziciévaltozasok is
megfigyelhet6k jarasonként. A C 8,5-nél javulé rangsorpozicié, azaz er6sebb hatasjelentkezés
figyelhet6 meg pl. Békés, Békéscsaba, Bdcsalmds, Baja, Gyula, Jdnoshalma, Mezétur, Mohdcs,
Szarvas és Szeged térségében, azaz alfoldi egységekben. Az E 8,5-nél az el6z6 csoport ugyanigy
érintett, kiegésziilve Mezdkovdcshdzdval, Mezébturral, Oroshdzdval, Szentessel, Szolnokkal,
Tiszakécskével és a Dunantuilrél Nagyatdddal és Sikléssal, mint vizparti turizmus szempontjabél
er6s0d6 hatasokkal érintett térségekkel (16. dbra).

Az mTCI-nél ellentmondasos tendencidk rajzolédnak ki, ami vagy az alkalmazott modellekben
felmeriil6 hibas automatizmus eredménye (ami gyakran el6fordulé negativuma a
modellszamitasokra alapozott vizsgalatoknak), vagy a mutat6é kifinomultsaga eredményez
eltérést a TCl-hez képest, de elgondolkodtatd, hogy a rendre romld tendenciaju Kkitettségi
mutaték miért eredményeznek a C 4,5 kombinacién kiviil csokkené hatastrendeket 2000 és
2100 kozott. igy fenntartdsokkal kell kezelni a kapott eredményeket, redlisan egyediil a C 4,5
kombindcié figyelembe vétele javasolt. Ez ugyanis a TCl-alapu vizsgalathoz hasonld, am annal
mozaikosabb hatastérképet ad a vizparti turizmus kapcsan hazankra. A hatasok altal legkevésbé
érintett teriiletek a TCI-s vizsgalathoz hasonldan a Tisza- és Velencei-tavi, valamint Balatoni
egységek (de nem kivétel nélkiil mind), tovabba a nyaron mindségi strandolasi lehetGséget
kinalé gyégyfiirdé varosok térségei. A felsoroltak mellett az alfoldi jarasok helyett viszont itt is
(az mTCI alapu Kkitettséghez hasonléan) a dunantuli és észak-magyarorszagi egységek
dominalnak a kedvezdbb értékkategoriakban (pl. Sarvar, Siimeg, Encs., Szikszd, Edelény, stb.).

Jelmagyarazat
Hatasok altal eihanyagol-
hatoan érintett térseg

Jelmagyarazat
Hatasok altal elhanyagol-
haté

et hatds
B 510z erintett terség
s hatasok altal
B ittt térseg
Kiemelkedoen er6s hatésok Kiemelkedéen er6s hatasok
I o erintet terség I i erintett térség

17. abra: A vizparti turizmust éré hatasok mTCI értékek alapjan az C 8,5 modell/forgatékonyv kombinaciéban az 1971-
2000 (balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

A legerdsebb hatdsok eziittal is a hegy- és dombvidékeket, a Dél-Dundntiil és az alféld egyes
részeit, a Tisza-té kérnyékét érik. A C 8,5, és a két E-s kombindcio esetében viszont a
kitettségnél tapasztalt romlé tendencidknak ellentmondé hatdserdsség-csékkenés
jelentkezik (romlo kitettségi viszonyok mellett pont er6s6dé hatasokat varnank - mutat is a
tobbi modell), raadasul jelentés rangsorpozicié vdltdasokkal, a kiinduldsihoz képest is
zavarosabba vdlé orszdgos képpel (17. abra). Javasolt a jovében ezt a modellvizsgalati részt
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megismételni mas adatokkal, vagy maradni a TCI / CIT alapu vizsgalatokndl a vizparti turizmus
esetében.

A CIT adatokra épitett kitettségre tekintve bazisként a legalacsonyabb hatdsok a referencia-
id6szakban a Velencei- és Tisza-tavi és Balatoni egységek mellett az alféldi jardsokban
jelentkeznek, de joval mozaikosabb, nem annyira tdjegység-determindlt képet mutatva, mint
a TCI-alapu vizsgdlatndl. A legerételjesebb turisztikai klimahatdsok tovabbra is a domb- és
hegyvidéki egységekben jelentkezik (az élcsoport Zirc, Satoraljatijhely, Szentendre, Salgétarjdn,
Putnok, Pilisvérésvdr, Rétsdg, Letenye, Génc, Godolls, Bélapdtfalva). A 4 kombinaciémindegyike
stagnalé vagy minimalisan névekvé hatdserdsséggel szamol a 2000205022100
idéhorizonton, a két 4,5-0s szcendrié esetében szépen tartott jardsi rangsorpoziciokkal, a C
8,5-nél enyhébben, az E 8,5-nél markdansabb poziciévdltdsokkal (jellemzéen »csékkend
hatdserdsséggel érintett dombvidéki versus erdsddd hatdsokkal érintett alféldi egységek« térségi
megoszlasban - 18. abra). Ezeknél egyértelmiien az id6ben er6s6d6é vagy gyengild kitettségi
adatok (romlé vagy javuld viszonyrendszer) all a valtozasok hatterében, mint a hatasmutaté
egyik alapkomponense.

v f.lelmagyarazat
i Kiemelkedden ers hatésok
{ tt térség

e &ltal érinte!
mf[/

Erés hatasok altal
erin
AL NS

AV ,!Jelmagyaram
¢
)

Kiemelkedden ers hatésok
altal érintett térse

ég
Gyenge hatésok aital
B et térseg
Hatésok 4ltal elhanyagolhatsan Hatasok 4ltal elhanyagoihatéan
érintett térség B cintett terseg

18. abra: A vizparti turizmust éré hatasok CIT értékek alapjan az E 8,5 modell/forgatékonyv kombinaciékban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

Varosi turizmus

TCl-alapu vizsgalatnal a hataserdsség a legerdsebben ezuttal is a domb- és hegyvidéki
periféria-térségekben jelentkezik, f6ként az er6teljesebb érzékenység és a valamivel gyengébb
varosi turizmus-komfortot jelenté TCI-fokozatok miatt; mig a legkevésbé érintett vdrosi
turizmusu teriiletek az Alféld és a Dél-Dundntiil, a Balaton és a Tisza-to régio elsédlegesen
TCI értékek altal meghatarozott kitettség miatt befolyasolt hatasértéki jarasai. Ez a kép
végigvonul mind a 4 TCI alapt kombinacion, és a CIT alapu 4 szcenarié-modell verzion is (azzal,
hogy ott az erételjes hatasok még a Nyirségben és a Jaszsagban is megjelennek). A TCI alapu
elemzés 20002050 - 2100 id6horizonton vizsgalt valtozasait tekintve ismét pdrban mozog a
2 szcendrié-modell kombinacio.

A 4,5-6s szcendriokkal dolgozok esetében a jdrdsok tartjak a rangsorpoziciéikat, viszont a
8,5-0s verziok vdltozdsokat is mutatnak. Utébbiakban csékkenébb hatdsmezdkbe lép dt
példaul Veszprém, Vdc, Kapuvdr, Bdtonyterenye, Bélapdtfalva a C 8,5 esetében; és ezek mellett igy
tesz Edelény, Encs és Enying az E 8,5-nél. Magasabb hatasosztalyba (igy vdrhatéan erdsebb
behatdsokkal szamolva) 1ép at szamos alfoldi jaras (Szentes, Szeghalom, Sarkad, Bdcsalmds,
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Baja, Békés, Békéscsaba, Piispokladdny, Mezdkovdcshdza, Mezébtur, Kiskunmajsa, Kistelek,
Gyomaendrdd, Gyula, stb.) a C 8,5-nél, de az E 8,5 esetében is ez a csoport az érintett,
Csongraddal, Berettydujfaluval kiegésziilve (19. abra).

= o=
S GRATeR| | 2 HATER

Jelmagyarazat

Hatésok altal elhanyagol-
! hatoan érintett térség

Jolmagyarazat

Hatasok altal elhanyagol-
hatoan érintett térseg

e Sy'ml?t. ':::gm attal =] fyeage hatésok 4ital
i rintet térség
Kozepesen gyenge hatdsok Kozepesen gyenge hatasok
T il érintett térség I 4ial érintett terseg
Jm KCzopesen ercs hatasok i KC2epesen s haasok
aita érintett t6rség altal enntett térség
E16s hatasok altal Er6s hatdsok altal
I cintett tarség I ittt térség
Kiemelkedoen er6s hatasok Kiemelkedten er6s hatsok
I 21 crintett térség T 0o rintett terség

19. abra: A varosi turizmust éré hatasok TCI értékek alapjan az E 8,5 modell /forgatékonyv kombinaciéban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

Az mTCI a TCl-alapu hatasvizsgalathoz hasonlé helyzetképet és trendeket igazol, csak joval
mozaikosabb, kevésbé domindns térbeli megoszlds jellemzékkel (20. abra) és hullimzébb

idébeli alakuldssal (az évszazad kozepi csokkenést vagy novekedést ujabb emelkedés vagy
visszaesés kovet a kiilonboz6 forgatokdonyvekben-modellekben).
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B s erintet terség
Kozepesen erds hatdsok
I o) erintet terség
Er6s hatasok aital
B ¢ intet terség
Kiemelkedsen erds hatdsok Kiemelkedgen erds hatésok
T 1 erintett térség I o) erintet térse

20. abra: A varosi turizmust éré hatasok mTCI értékek alapjan a C 4,5 modell /forgatokonyv kombinaciokban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

A hatasok altal legkevésbé érintett jarasok kozott megjelennek nagyobb varosaink térségei és az
alfoldi jarasok is dominansak. Elébbiek jobb allapoti és koru épiiletallomanyukbdl, szallodai
kapacitasaikb6l és  szennyviztisztitdsi infrastruktirajukbol taplalkoz6  alacsonyabb
érzékenységiik okan, az alfoldi egységek pedig kedvezébb hémérsékleti és csapadékadataik
miatt szerepelnek jol e vizsgalatban. A rangsorpozicié valtozasok alapvet6en erés6dé hatasokat
detektalnak az Alfoldon és gyengiiloket a domb- és hegyvidékeken, de ez a trend nem olyan
tiszta és egyértelmd, mint a TCI-nél. A CIT-alapu vizsgalat hasonlé kiindulasi képet ad, erésebb
hatasokkal a magasabb érzékenységii, és a kitettségi vizsgdlatban is gyengébben szereplé
domb- és hegyvidékeken, a Nyirségben és a Jdszsdgban; alacsonyabb hatdsokkal pedig az
Alféldén (kivéve a fent emlitett résztajakat), a Dél-Dundntiilon, a Balaton és a Tisza-t6
fiirdéturisztikai jardsaiban. A pdrhuzamos modell-szcendriéo verziémozgds ennél a
vizsgdlatndl is él: a 4,5-6s valtozatok stagnalobb adat-trendjei mellett a hatasrangsorokban is
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tartja a jarasi poziciékat; mig a két 8,5-6s enyhébb adatnévekedést mutatd szcenadrio-modell
kombinaciék esetében erételjesebb a jardsok mozgasa a hataserdsségi kategéridk kozott. Az
alféldi jardsokban jellemz6en névekvé hatdsokat mutato poziciévaltdsokat, mig a dombsdgi,
hegyvidéki egységek esetében gyengiilé behatdsokat reprezentald, alsobb Kkategoériakba
visszalépéseket figyelhetiink meg (21. abra).
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Kiemelkeden erds hatdsok
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Jelmagyarazat
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aital érintet térség
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Kozepesen gyenge hatasok
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21. dbra: A varosi turizmust éré hatasok CIT értékek alapjan a C 8,5 modell/forgatokonyv kombinaciéban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

AKktiv turizmus

s

A TCI adatokra épitkez6 Kkitettség-vizsgalatra alapozott hataselemzés az el6z6
turizmustipusoknal megismert alapvetd képt6l nem tér el jelentésen, csupan jéval mozaikosabb
azoknal. Erds hatdsok érik a referencia-idészakban a domb- és hegyvidéki, nem ritkdn kis-
és aprofalvas térségeink jelentés részét. llyen pl. Ajka, Balatonfiired, Bélapdtfalva, Génc,
Putnok, Zirc, Sdtoraljatjhely, Szentendre, stb. térsége, de erds agazati klimahatasokat
tapasztalunk a Hajdiisdgban is. A leggyengébb turizmust érinté hatdsok a Dél-Alféldon
(Kiskunsdg), Pest megye keleti részein, a Velencei- és a Tisza-té6 kérnyékén, és a Dél-
Dundntiilon jelentkeznek, mely teriileti differencidkban az orszagos kitettségi kiilonbségek az
irdnyadok. A forgatékonyv-modell kombindciok ismét pdrban mozognak: a 4,5-0s szcenariora
épitkezd stagnalo (C 4,5) és enyhén novekvd (E 4,5) orszagos trendek mellett stabil poziciotartas
jellemzd a jarasokra, legfeljebb 1-1 elszértabb poziciovaltassal.
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22. abra: Az aktiv turizmust éré hatasok TCI értékek alapjan az E 8,5 modell/forgatékonyv kombinaciokban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.
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Az enyhe-kozepes (C 8,5) és erds-kozepes (E 8,5) orszdgos hatasndvekedéssel szamolé 8,5-6s
szcenariokban tobb jaras ront a poziciéjan, felerésédé hatdsokat tapasztalva 2100-ra (f6képp
alfoldi egységek: Bdcsalmds, Baja, Békés megyei jdrdsok, Jdszsdg, Kiskunsdg, Hajdisdg, Dél-
Baranya a C, a Kozép- és Dél-Alféld, Nagykunsdg, Jdszdg az E modell esetében). Masoknal a javuld
pozici6 mérséklédé hatdsokat jelent (féleg dombvidéki egységek, Eszak-Magyarorszdgrol és
Dundntilrdl: Encs, Edelény, tovdbbd Kérmend, Készeg, Mosonmagyarévdr, Pdpa, Pannonhalma,
Veszprém és Kozép-Zala megye a C; Vdrpalota, Vdsdrosnamény, Szombathely, Szerencs, Pdpa,
Keszthely, Siéfok az E kapcsan) (22. abra).

Az mTCI a TCI-alapa hatasvizsgalathoz hasonlé helyzetképet és trendeket igazol, mind az
orszagos és jarasi értékek idébeli alakulasa, mind a 2000 - 2050 - 2100 kdzti rangsorpoziciok
kozti valtozasok terén. Az orszagos kiindulasi kép Kkissé eltér a TCI-t6l: a legerdsebb
dombsagi és kozéphegységi jarasaink mellett. Az 6sszkép jéval mozaikosabb, kevésbé dominans
térbeli megoszlas jellemz6kkel. A rangsorpozicié valtozasoknal felsejlik egy alfoldi, dél-
dunantuli egységeket inkabb jellemz6 poziciéromlads erésod6é hatdsokat jelezve; és domb- és
hegyvidéki egységeket jellemz6 hatasmérsékldés, ami pozicidjavulassal jar egylitt, de ezek nem
olyan egyértelmi iranyok, mint a TCI ilyen trendjei voltak (23. 4bra).
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hatoan érintet térs
Gyenge hatasok altal
énntett térség

6
8rség
Erds hatésok atal

I crintett terség
diben erts hatésok

rség
Erbs hatdsok dital
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23. abra: Az aktiv turizmust éré hatisok mTCI értékek alapjan a C 4,5 modell/forgatokonyv kombinaciéban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

A kiindul6 CIT-alapt hatas-helyzetkép arnyalatokban tér el a fentiekt6l. Az erds hatdsok a
domb- és hegyvidékek egységei mellett Békés megyében, a Hajdusdgban, a Jdszsdgban, a
Nyirségben is jelentkeznek tovabbi szigetszer(Q alféldi egységek mellett; mig a
legalacsonyabb hatdsmezdvel az e kategoériakban is felbukkané dundntili és észak-
magyarorszdgi dombvidékek mellett a vizparti desztindcidink kériili jardsok és a Dél-
Dundntiil jellemezhet6k. Az ok itt is ez utdbbiak alacsonyabb érzékenysége az aktiv turizmus
szempontjabdl; valamint az alfoldi egységek kedvezdbb CIT kitettségi adatai. A forgatokonyv-
modell kombinaciok paronkénti egyiittmozgasa kevésbé él: ugyan a két 4,5-6s szcenariora épiil6
modell-forgatokonyv kombinacié esetében valamivel gyengébb, a két 8,5-6snél pedig valamivel
er6sebb a rangsorbeli poziciok valtozasa 2000 és 2100 Kkozott; azonban a TCl-alapu
vizsgalatoknal eleve mozaikosabb alapkép miatt egyértelm(i elkiilonitést nehéz tenni.
Ugyanakkor tény: a 8,5-0s verzidk kevésbé elszortan és valamivel nagyobb ardnyban
tartalmaznak jelentésebb hatdsérték-novekedést (féleg a romld kitettségli alfoldi egységek
miatt) vagy jelentdsebb hatasérték-csokkenést (foképp a jellemzben relative javuld kitettségli
dombvidéki egységek miatt) mutat6 jarasokat. CIT-tel szamolva a hatdsok mind a 4 modell-
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forgatokényv kombindcié sordn emelkedé trendet (er6sod6 hatasokat) mutat; legkevésbé az
E 4,5, kozepesen a C 4,5 és 8,5, kiemelked6en az E 8,5 esetében (24. abra).

Jelmagyarazat

/-
GHATER

Jelmagyarazat

Kiemelkedoen er6s hatésok | Kiemelkedoen erds hatasok
" aial érintett térség | aial erintett térség

Erés hatdsok dital Er6s hatasok atal
* erintet terség érintett terség

Kozepesen erds hatésok Kozepesen erds hatdsok
B i érintett térseg T va drintett térség
m zepesen gyenge natasok Kozepesen gyenge hatasok

altal érinet terség I sial erintet terség

Gyenge hatasok altal Gyenge hatdsok alial
I intett térseg I ¢intert térssg

Hatasok altal elhanyagolhatoan Hatasok éltal elhanyagoihatoan
I it terseg I intett terség

24, abra: Az aktiv turizmust éré hatasok CIT értékek alapjan az E 8,5 modell/forgatékonyv kombinaciéban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

Turisztikai adaptacié Magyarorszagon

Vizparti fiirdéturizmus

E turisztikai terméktipus esetében 1is alapvetéen hasonlé kép rajzolédik ki
alkalmazkoddéképesség kapcsan, mint azt a varosi és aktiv turizmus esetében is latni fogjuk a
kés6bbiekben: nagyobb telepiiléshdlézati (regiondlis, megyei) kézpontok térségei és
turisztikailag frekventdlt jardsok az egyik, mig tarsadalmi-gazdasagi helyzetét tekintve

elmaradottabb, periférikusabb egységek a madsik poluson.
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Jelmagyarazat
Gyenge alkalmazkodo-
[ képességii térség
Mérsékelt alkalmazkodo-
| képességl térség
Gyenge kozepes alkalmazkodo-
| képességli térség
Er6s kozepes alkalmazkodo-
| képességl térség

Erés alkalmazkodé-
I (e pessegii térség

25. dbra: A vizparti turizmushoz kapcsol6d6 alkalmazkod6képessége a magyarorszagi jarasokban, napjainkban. Forrds:
NATéER.
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A legadaptivabb térségek Kkozott a klasszikus fiirdéegységek kozil csak Keszthely és
Balatonfiired, némileg lemaradva pedig Gdrdony és Siéfok bukkannak fel, az élmez6ny tovabbi,
klasszikus turisztikai kézpont tagjain tul (Eger, Sopron, Kdszeg, Gyongyds, Debrecen) (25.
dbra). Az er6s hasonlosag a masik két turizmustermék-kategoria eredményeivel, vagyis az
eredmény talzott altaldnossdga felveti az elemzési szetten vald valtoztatds lehetdségét, a
turizmustipushoz specifikusabban illeszked6 mutatokat keresve. Amennyiben a fiirdésre is
hasznalt élévizek szempontjab6l kiemelkedé fontossagu természetvédelem, vizmindség-
védelem tematikajat reprezentaldé 1000 fére jutd szennyvizkezeléssel és elvezetéssel
kapcsolatos tdmogatasok volumenét, és a védett teriiletek kiterjedésének valtozasat is bevonjuk
az elemzésbe, a belfoldi vendégéjszakak aranya helyére illesztve a vizsgalatba, a kinalt termékek
sokszinliségét reprezentalé mutat6 mellett, kissé valtozik a kép. Ekkor a klasszikus nagyvdrosi
és torténelmi vdrosi kézpontok jardsai mellett mdr a balatoni és egyéb tavi, folyami
fiirdéturizmus térségei is ott vannak a leginkabb alkalmazkodni képesebb teriiletek kozott
(Keszthely, Balatonfiired, Siéfok, Fonydd, valamint Gdrdony, Szentendre). Egy azonban latszik: az
értékek Osszességében gyengébbek, legjobb esetben sem menve 0,5 f6lé, ami a tarsadalmi-
gazdasagi valaszok Ujragondoldsa iranyaba is forditja a figyelmiinket e kulcsfontossagu
turisztikai alszektor kapcsan.

Varosi turizmus

A végzettség-, idegenforgalmi adobevétel-, belfoldi vendégéjszaka arany-, elérhetfség- és
tdmogatasi adatokkal dolgozé komplex mutaté alapjan egy a fejlettségi- és turisztikai
teljesitmény szerint rangsor képe rajzolédik ki el6ttiink a varosi turizmus alkalmazkodasa terén.
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26. abra: A varosi turizmushoz kapcsolédé alkalmazkoddoképessége a magyarorszagi jarasokban, napjainkban. Forrds:
NATéR.

A legadaptivabb, 0,4 feletti értékekkel biré térségek kézott nagyvdrosaink (Budapest,
Miskolc, Pécs, Szeged, Debrecen) és turisztikai kézpontjaink (Mohdcs, Rdckeve, Fonyod, Tata,
GG6déllé, Eger, Balatonalmddi) jarasai jelennek meg; 0,5 folotti, tehat még adaptivabb értékeket
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pedig Szentendre, Gdrdony, Siéfok és Heves mutatnak. E jarasokat egyarant jellemzi a
komponensadatok koziil a végzettség és az idegenforgalmi addbevételek kiemelkedd
rangsorhelyezése, valamint a kivalo elérhet6ség (autopalyak mentén fekvés). Az ar- és
belvizvédelmi tAmogatasok terén vegyesebb a kép, a belf6ldi turizmus magasabb aranya pedig
csupan Budapest és Godoll6 esetében all kevésbé. A rangsor aljan (0,2 alatti mutatéértékekkel)
kiilsé (Csenger, Sellye, Szentgotthard, Szécsény, Zahony, stb.) és belsé (Tamasi, Szikszo,
Jaszapati, Devecseri, Celldomolki, Karcagi, Mez6turi, Torokszentmikldsi, stb.) periférikus
fekvésii jardsok sorakoznak, orszagos Osszevetésben jellemzden alacsonyabb végzettségi,
idegenforgalmi bevételi értékekkel, a periférikus helyzetb6l adédd gyenge elérhetdséggel és
Szikszét leszamitva alacsonyabb ar- és belvizvédelmi tdmogatasi abszorpcidval (26. abra). A

belf6ldi vendégek aranya mutat esetiikben csupan mozaikosabb képet.

AKtiv turizmus

A legjobban alkalmazkodé jdardsok korében a masik két termékkategoridhoz hasonléan a
fejlettebb térségeinkben fekvé egységek, illetve a turisztikai szempontbdl leginkdbb
frekventadltabb jdardsok jelentkeznek: Balatonfiired egyediil 0,5 feletti értékkel, Keszthely és
Tata 0,4 felett adattal, 0,3-0,4 kozott pedig Pécs, Szentedre, Sopron, Siéfok, Kdszeg, Heves
térségeivel, de Gydr és Eger sem maradnak el sokkal e kategériatol. E csoportot minden
komponens esetében stabil, er6s rangsorhely jellemez, egyediil az arviz- és belvizvédelmi
tdmogatasok abszorpcidja terén mutat némileg gyengébb eredményt a legjobbakhoz képest
Balatonfiired és Tata, de ez nem bizonyul szamottevé hatranynak.
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27. abra: Az aktiv turizmushoz kapcsolddo alkalmazkodoképessége a magyarorszagi jarasokban, napjainkban. Forrds:
NATéR.
A 0,1, - 0,09 alatti értékek jelentik a jdrdsi rangsor aljat, ismételten a féldrajzi vagy
tarsadalmi/gazdasdgi értelemben véve vett periféria egységek tilnyomé dominanciajaval
(27. abra): ezeknél mind a végzettségi, mind a turisztikai bevételi, mind a turisztikai
termékpaletta soksziniliségének alacsony értékei okozzak az 0Osszesitésbeli gyenge

44



AN G

MBFSZ KEHOP-1.1.0-15-2016-00007 ,NAT¢R tovabbfejlesztése” ZNATeR

Nemzeti Alkalmazkodasi
Térinformatikai Rendszer

rangsorhelyet. A kategéridk kozti megoszlas némileg kiegyenlitettebb, mint a masik két
turizmusterméknél: a jarasok nagyobbrészt a gyenge és mérsékelt alkalmazkoddéképesség
osztalyokba soroltattak be.

Jovobeli helyzet

Hasonlé a helyzet az érzékenység kapcsan leirtakhoz: a vizsgalat a turisztikai termékek és a
desztinaciék esetében a jovére nézve is valtozatlan alkalmazkoddéképességgel szamolt, hiszen
amennyiben az alkalmazkoddképesség tarsadalmi-gazdasagi valaszkategoria, és igy nem a
foldrajzi helytdl, a klimaadottsagoktdl fiigg, akkor a klimaszempontok helyi valtozdsa sem
befolyasolja kozvetleniil. A valés helyzet nyilvdn nem ilyen tiszta és laboratériumi, szamtalan
oda-visszahatastél terhelt, mégis a kutatds a jovébeli hidnyz6 vagy nehezen lemodellezhet6
adaptaciés adatok hidnyaban a jelen viszonyok kivetitésével, és csak a kitettségi jellemzdk és
ennek eredményeként szamolt hatasvaltozatok varialasaval, ezek jovdbeli valtozasdhoz mérten
vizsgalodik: azaz az alkalmazkod6képesség esetében is valtozatlan viszonyokkal szamolunk.

Sériillékenység a turizmusban Magyarorszagon

Vizparti turizmus

Az orszagos kép a referencia id6szakban a TCI-alapu sériilékenység-elemzésnél 0,6 folotti,
relative komolyabb sériilékenységet jelez Ajka, Cigdnd, Génc, Zirc, vagy is a vizsgalat korabbi
szakaszaiban mdr megismert dombvidéki egységek esetében, de az élmezény szoros kovetdje
Hegyhdt, Oroszldny, Putnok, Pannonhalma, Sellye, Sdtoraljatijhely és Szentgotthdrd is, valamint
tobb alfoldi (pl. hajdisdgi, szabolcsi, Budapest kérnyéki) térség is. A legalacsonyabb
sériilékenység a vizparti fiirdoturizmus kiemelt hazai desztindciéiban jelentkezik
(Balatonfiired messze vezeti a rangsort 0,08-as értékével, de Balatonalmddi, Fonyéd, Gdrdony,
Keszthely és Siofok), valamint a nyaron is népszert és sokszor a tavi pihenéseket is helyettesitd,
nyitott stranddal rendelkez6 nagyobb gydgyfiirdék jardsai (HajduszoboszI6, Gyula, Szeged,
Nyiregyhdza, Sopron, Sdrvdr) is ide sorolhatok. Ezek a jarasok egyértelmiien alacsonyabb
vizparti flird6turizmus-szempontu érzékenységilik, igy az O6ket ér6 alacsonyabb hatasok és
erGteljesebb alkalmazkoddképességiik miatt szerepelnek itt - a Kkitettségi vizsgalatban
mutatkozé kedvezébb értékeikkel megalapozott helyzetiikon tul. Erdekes, hogy Tiszakécskét
leszamitva a t6bbi Tisza-tavi egység erdsebb sériilékenységet jelez, koszonhetGen
alacsonyabb alkalmazkoddképességének, pontosabban az ezt reprezentdld tarsadalmi,
gazdasagi, és a vizsgalatban szerepl6é forrasabszorpciés mutatéik gyengébb értékei okan. A
sériilékenység teriileti kiilonbségeit vizsgilva a 4 forgatokényv-modell kombindcio ismét
pdrban mozgdst mutat, eziittal kettos értelemben és eltéré pdrokkal. A 4,5-0s szcendridk
mind a C, mind az E modellel varidlva mérsékelt névekedést mutatnak orszagosan a
sériilékenységben (0,49>0,53 és 0,47>0,498), mig a két 8,5-ds szcendrio jéval markdansabb
sériilékenység-novekményt jelez (C: 0,49->0,58; E: 0,48->0,55). Vagyis d&sszességében
vdarhatéan romlik a termék helyzete az évszdzad sordn, mely trendnek csak a leginkdbb
bevezetett, létezé desztindciék tudnak majd valamennyire ellendllni. A jarasok
rangsorpozicidinak tartéssaga is a két 4,5-0s szcenarional erdsebb, ezeknél a jarasok nagy része
a rangsor ugyanazon részén all a 2000-res, 2050-es és a 2100-as id6ablakokban is. A 8,5-és
szcendriok viszont mindkét modellnél jelentésebb szami poziciéjavuldst mutatnak, féként
dombvidéki és hegyvidéki jardsokndl. Ez igaz akar csak a poziciét (Edelény, Szerencs), akar a
konkrét sériilékenységi indexértéket (Encs, Pétervdsdra, Sdtoraljatjhely) értendéen a C
modellnél, és pl. Szerencsen, Szécsényben, Pannonhalmdn, Ozdon az E modellnél. Poziciéromlds a
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hatasokndal mdr emlitett alfoldi egységek (Dél-Alféld, Hajdusdg, Nagykunsdg) kapcsan mertil fel
(28. abra). Azaz a sériilékenység fokozodasa vagy a sériilékenység mérséklédése kapcsan a
novekvé és csokkend hatasértékek a f6 okok, ezeket pedig az id6ben kedvezétlenil /
kedvez6bben alakul6 kitettségi adatok determinaljak a vizsgalat korabbi 1épéseibdl.

o o
S GRATeR | | A HATER

Jelmagyarazat
Gyengén sértlékeny
Mérséketten sérilékeny

[ Kozepesen séruiékeny [ Kozepesen séruiékeny

I sériiekeny I séraiékeny

Bl Kiemelkedden sérlékeny I Kiemelkedden séruiékeny

Jelmagyarazat
Gyengén sérulékeny
Mérsékelten sérilékeny

28. abra: A vizparti turizmus sériilékenysége TCI értékek alapjan az E 8,5 modell/forgatékéonyv kombinaciéban az 1971-
2000 (balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

A CIT-re épitkez6 mddon ismételve meg a vizsgalatot, hozzavetSlegesen ugyanezek a
térségcsoportok szerepelnek a rangsor két végén, mint a TCI-nél. A legsériilékenyebb jardsok a
periférikus domb- és hegyvidéki térségek, ezek kKozott régi vdalsdgterek (Oroszildny, Komlo); a
Dél-Dunadntiil, a févdrosi agglomerdcio jarasainak egy része, és belsd, megyehatdr menti
periféridk a Dundntilrdl és az Alféldroél, jellemzéen minimalis vagy 0 relevanciaval a vizparti
turizmus terén. A legalacsonyabb sériilékenység (szempontunkbol szerencsés moddon)
tovabbra is a Balaton és a Velencei té melldli jardsokbol érkeznek; a kiemelkedd
alkalmazkodasi értékeik miatt ide keriil6 nagyvdrosok és a kedvezé kitettségi mutatokkal biré
hegyvidéki iidiil6korzetek jarasai mellett.

A@A \-;-ﬁ A A@A @ A

Jelmagyarazat
Gyengen sérlékeny

Jelmagyarazat
Gyengén sérilékeny
Mérsékelten sérulékeny | Mérsékeiten sérulékeny

T Kozepesen sérulékeny [ Kozepesen sérilekeny

W seriiékeny I sériiekeny

W Kiemelkedden sérilékeny I Kiemelkedden sérilékeny

29. abra: A vizparti turizmus sériilékenysége CIT értékek alapjan az C 4,5 modell/forgatokonyv kombinaciéban az 1971-
2000 (balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATER.
A forgatékényv-modell kombindciok ezuttal is pdrban mozognak, amellett, hogy mind a 4
véltozat stagnald (C 4,5), vagy minimdlisan n6évekvé (C 8,5; E 4,5 és 8,5) trendeket mutatnak
orszagosan (azaz a TCI-nél kevésbé borus, de tovabbra is er6sédé sériilékenységet hozo jovot
eldrevetitve). A sériilékenységi jarasi mozaik bar nem valtozik jelentésen 2000 és 2100 kozott; a
4,5-0s szcendridk eleve stabilan poziciotarték (29. abra), a 85-6s6knél viszont
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megfigyelheté némi elmozdulds, de kisebb mértékben és joval mozaikosabban és kevésbé
térség-specifikusan, mint a TCI-nél (bar valamennyire tovabbra is tartva az alféld vs. dombvidék
eltérébb palyakat).

A sériilékenységi modellt mTCI alapu Kkitettségi adatokra épitve fel, a kiindulé helyzetkép és a
trendek is a TCI-t idézik az els6 kombindciondl (C 4,5), aztan a Kitettségnél és hatasoknal
tapasztaltakhoz hasonléan teljesen 4j palyakat mutat a tovabbi 3 kombinacié. Szemben a TCI és
a CIT stagnal6, vagy még inkabb enyhébben/erésebben novekvd sériilékenységével, itt idében
csokkené adatokat tapasztalunk orszdgos szinten, alapvetéen tartott jdardsi poziciékkal
mindharom kombinaci6 esetében (ellentmondva a kitettségi adatmozgasoknak). Javasoljuk ez
esetben is az adat- és modellbizonytalansagok miatt a TCI és CIT alapu szamitasok alkalmazasat.

Varosi turizmus

A TCI-alapn sériilékenységi vizsgalatok orszagos képe szerint a legsériilékenyebb térségeink
a varosi turizmus szempontjabdl azok a kiils6 és belsé perifériatérségek, jellemzben
dombvidéki és hegyvidéki tdjainkon, ahol az orszagos Osszevetésben gyengébb
alkalmazkoddképesség és a turisztikai bevezetettség alacsony fokdbol eredeztethetd
gyengébb  érzékenységi mutatok  (eloregedd  lakasallomany, gyenge  turisztikai
fogaddkapacitasok, villamarviz- vagy belvizveszély) a sériilékenység okai. 0,7 érték feletti
adatokat Ajka, Ozd Szerencs és Génc produkal, 0,6-0,7 kozott a tradicionalis hatarmenti és alfoldi,
dunantuli belsé perifériak talalhatok. A legkevésbé sériilékeny térségeknek mindsiilnek a
nagyobb vizparti és gydgyfiirdé varosok jardsai és nagyvdrosaink jardsai (Szeged, Debrecen,
Budapest, Kecskemét, Pécs, Gydr, Veszprém), Miskolc némileg leszakadva koveti ezeket a relative
gyengébb alkalmazkodasi értékei miatt. Az alacsony sériilékenység oka e csoportoknal az
orszagos 0sszevetésben kivdlo alkalmazkoddképesség mellett a térségeket éré alacsonyabb
hatdsvolumen, és Budapestet leszamitva az alacsonyabb érzékenységi adatok. A megvizsgalt
forgatokonyv-modell kombinaciék vagy enyhén névekvé (C 4,5; E 8,5) vagy stagndlé (C 8,5; E
4,5) orszdgos trendeket jeleznek (30. abra), vagyis a sériilékenység orszdgos léptékben és az
egyes térségekben altalaban nem né szamottevéen a vizsgalt id6horizont 3 idéablakaban, a
vizparti turizmus termékhez képest ez az aldgazat tehdt elméletileg kedvez6bb projekciokkal
rendelkezik.

Jelmagyarazat

30. abra: A varosi turizmus sériillékenysége TCI értékek alapjan a C 4,5 modell/forgatokéonyv kombinaciéban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATER.

Nem szabad azonban elfelejtentink, hogy a modellvizsgalatok torzitasai és a varosi turizmus
esetében az éves atlagokkal valé szamolas is csorbithatja a valdsaghtiséget. A jarasok raadasul
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alapvet6en tartjak rangsorbeli helylket; egyediill az E 8,5 kombinaci6 mutat markansabb
elmozdulasokat a 2000-es és a 2100-as helyzet kézott, a mar korabban megszokott médon
alfoldi egységekkel a poziciéveszt6é (romlo sériilékenységi helyzetii) és dombvidéki jarasokkal a
pozicidnyerd (azaz sériilékenységét tekintve kedvezdbb helyzetbe kertil§) csoportban.

CIT-adatokra alapozott sériilékenység-elemzéssel megismételve a vizsgdlatokat az alap-
helyzetkép a TCI-nél leirtakat idézi. A térségi rangsorok mind a 4 kombindciéban
vdltozatlanok jorészt, azaz a jarasok Orzik kezdeti (1971-2000-res) pozicidikat mind 2021-
2050-re, mind 2071-2100-ra. Még a két 8,5-0s szcenarios esetében is sokkal jobb a poziciotartas
aranya, mint akarcsak a CIT vizparti turizmus szempontu sériilékenységvizsgalata esetében (31.
abra). Az mTCI alapu vizsgalatok az elébb bemutatott TCI és CIT alapu helyzetképeket és
kapcsolédé trendeket idézik, 1ényegi eltérésekrdl nem tudunk beszamolni.

= =
& GnTer|| S GHATER
&

Jelmagyarazat
Gyengén sérulékeny Gyengeén sériiiékeny
Mérsékelten sérilékeny Mérsékelten sérliékeny

[ Kozepesen sériiékeny [ Kozepesen séraiékeny

B Séruiékeny W sérulékeny

Il Kiemelkedden sériiékeny I Kiemelkedden sérliékeny

31. abra: A varosi turizmus sériilékenysége CIT értékek alapjan a C 8,5 modell/forgatokonyv kombinaciéoban az 1971-2000
(balra) és 2071-2100 (jobbra) idéablakokra. Forrds: NATéR.

AKktiv turizmus

A TCI és mTCI sérilékenységi kiindulé helyzete alapvetéen ugyanazon vonalak mentén
vazolhato fel. A legmagasabb sériilékenység a hegységi és dombsdgi terekben, a Dundntiil és
az Alfold belsé megyehatdrai menti, vagy orszdghatdar menti perifériakon észlelhets a
gyengébb alkalmazkodoképesség, a kedvezétlenebb kiinduld turisztikai kitettségi viszonyok és
az erésebb hatasok okan. Ugyanakkor a bevezetettebb, lidiilokérzeti domb- és hegyvidéki
aktiv turisztikai térségek, és nagyvdrosaink jardsai alacsony sériilékenységet mutatnak. A
CIT-alapu sériiléekenységi vizsgalat kiindulasi képe hasonlé megoszldst mutat orszagosan,
csupan a legmagasabb sériilékenységii periféridk sorrendje mds (noha a csoport alapvetéen
ugyanazokbdl a jarasokbdl all) (32. abra).

—
FO GAATER

32. abra: Az aktiv turizmus sériillékenysége (balrdl jobbra haladva) a TCI, mTCI és CIT értékek alapjan a C 4,5
modell/forgatokonyv kombinaciéban az 1971-2000 idéablakra. Forrds: NATéR.
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Erdekes mintazatot kovet az orszagos atlagok alakuldsa a TCI-alapt 4 modell-forgatékonyv
kombinacié esetében 2000—>2050->2100 folyaman. A € 4,5 stagndlé, a C 8,5 és E 4,5
kombinaciok 2050-re csékkené majd ijra névekedésbe fordulo, végil az E 8,5 kezdeti
stagndlds utdn névekvé sériilékenységi adatokat jelez orszagosan és a jarasok tobbségében. A
két 4,5-6s modellben a jarasok alapvet&en tartjak pozicidikat az egyes id6ablakokban: a C-nél
jobban, E-nél valamivel gyengébben, de még hatarozottan. Ezzel szemben a két 8,5-dsnél
megint nagyobb szami elmozduldst mutat az aktiv turisztikai sériilékenység, poziciokat
rontd (azaz fokozdédo sériilékenységii) alféldi és pozicidkat javitd, azaz csékkend
sériilékenységii dombvidéki terekkel. Mindennek a hattere az alapvetdéen a fokoz6dd alfoldi
felmelegedési, szarazodasi tendencidk és ezzel parhuzamosan a relative kisebb domb- és
hegyvidéki kitettség alakulasaban rejlik, ami szerencsésnek mondhat6, 1évén a f6bb aktiv
turisztikai alagazatok lényegében a természetes terililetek, erdék nagyobb aranyaval
jellemezhetd és kedvezdbb reliefenergiaja térszineken gyakoribbak. Az mTCI alapu vizsgalatok
az elébbiekben ismertetett helyzetképet és trendeket idézik nagy vonalakban, csak
mozaikosabb, kevésbé markadns térségi lehatdrolhatésdggal jellemezhet6 modon, és tobb-
kevesebb poziciévdltozdssal a jdrdsi rangsorokban az egyes idéablakok kozott (am e
valtozasokban nincs olyan erds térségi meghatarozottsag, mint a CIT vagy a TCI esetében).

33. abra: Az aktiv turizmus sériilékenysége (balrol jobbra haladva) a TCI, mTCI és CIT értékek alapjan az E 8,5
modell/forgatékonyv kombinaciéban az 2071-2100 idéablakra. Forrds: NATéR.

A CIT-re épitett sériilékenységvizsgalat forgatékonyv-modell kombindciéinak mindegyike
névekedé aktiv turisztikai sériilékenységrol ad szamot orszagosan; ezek Kkozil az E 4,5
enyhébb, a masik 3 pedig kézepesen erds sériilékenység-novekedésrdl informalnak. A jarasok
is viszonylag stirtibben valtanak pozicidkat az egyes idéablakokhoz rendelt jarasi rangsorokon
beliil, és nem meglep6 modon, a TCI-hez hasonldan ezuttal is a siksdgi és dél-magyarorszdgi
egységek mutatnak romld, mig a hegy- és dombvidéki jardsok javulé (azaz csdkkend)
sériilékenységet. Osszességében egy némileg romlé helyzetii turisztikai termék képe
rajzolédik ki eléttiink tehdt a vizsgdlt idéhorizonton, hosszii tavon a hegy- és dombvidékek
még a jelenleginél is jobban felértékel6dé adottsdgaival az aktiv alagazatok terén (33. abra).
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Esettanulmany térségek

Kézikonyviink Kkifejezett célja hozzajarulni a turizmus szektor klimabarat iranyba vald
elmozdulasahoz, ahol az 4gazat tudatosan szamol az éghajlat megvaltozasaval és felkésziil ennek
kedvez6 és kedvezodtlen kovetkezményeire egyarant. Az alapvetd kihivds a klimavaltozas
hatasaival szembeni reagadloképesség megteremtése és megerdsitése. Ebben kulcsszerepet
jatszhat az egyes desztindciok adaptaciés folyamatainak tamogatasa, ennek keretében
klimatudatossag erdsitése, a konkrét alkalmazkodasi megoldasok Osztonzése. A feladat két
szinten valdsult meg: a mddszertan-fejlesztésen és a kistérségi szintli orszagos vizsgalaton
tilmenden helyi szinti konkrét példak felkutatdsaval, esettanulmanyok kidolgozasan keresztiil
kivalasztott desztinaciokban: egy hazai 6rokségturisztikai desztinacid, egy toparti térség és egy
hegyvidéki aktiv turisztikai tertilet bevonasaval, tovabba egy kiilfoldi mintatertilet elemzésével.
A hazai pilot vizsgalatok keretében sériilékenységvizsgalat gyakorlati alkalmazasa mellett
alkalmazkodasi attitidok, lehet6ségek, eszkozok vizsgalata tortént meg; a nemzetkozi
tanulmany inkabb gyakorlati megoldasokra koncentralt. Az alkalmazott mddszerek kozott helyi
interjuk, terepbejaras, statisztikai adatelemzés és NATéER bazison megvalosulo térképezés
meriilt fel. Az esettanulmanyok legfontosabb tanulsagait a kdvetkez6kben 6sszegezziik — ezeket
kovet6en desztinacionként egy-egy recens sériilékenységi mintavizsgalatot is bemutat a jelentés.

Pécs és térsége: stagnalo varosi turizmus a kézpontban és aktiv turizmus a
varoskornyéken, elszortan jo példakkal
F

A turizmus agazat sajatsadgos helyzetet mutat a pécsi jarasban. A szektor (f6ként Pécsett, de
kornyékén is, s a jardson tulmutatva a tadgabb kornyezetben szintén) szamos adottsaggal,
kulturalis 6rokségi attrakcidval rendelkezik; a Mecsek és a természetkozeli teriiletek, Orfli és
Abaliget barlangjai pedig az aktiv turizmus szamtalan valfajanak biztositanak kell6 terepet.
Orflin a vizparti fiird6turizmus is megvetette a labat. Mégis, a megkérdezettek, f6leg a pécsi
interjaalanyok altaldnos értékelése szerint a varos és kornyéke turizmusa stagnal, a 2000-ig
tartd forgalomnovekmény erdsebb visszaesés utan a 2010-es egyszeri fellangolast leszamitva
inkabb konstans vagy csak enyhén né/csokken egyik évrél a masikra, a korabbi, 300.000 f6s évi
pécsi varosi vendégérkezés is j6 30-40.000 f6ével visszaesett napjainkra. Az okok kozott a
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turisztikai paletta hidnyossagat, a vizparti fiird6- / wellness- / gydgyturizmus szegmensek
gyengeségét (Pécs esetében hidnyat) emlitették alanyaink, illetve altalanos problémaként meriilt
fel a forrashiany mind az 6nkormanyzatoknal, mind —értelemszertien- a TDM-eknél.

A Kklimavaltozas témakoréhez valé viszony tobbrétegii. Altalanossagban elmondhaté, hogy a
problémakorrél a megkérdezettek tobbsége hallott és tisztaban van a fogalom mibenlétével. Az
értestilések, informaciék fé6bb forrasai kiemelten a sajat napi tapasztaldsok, de a médiat és az
internetet is tobben emlitették. A problémakor jelenlétét tehat mindenki azonositja és érzékeli -
ugyanakkor a kivalté okok kapcsan kevésbé nyilvanultak meg. Mindazondltal a megkérdezettek
tulnyomo tobbsége mind a mindennapi életben, mind a turizmusban komoly kihivasnak tartja a
klimavaltozast. Az ambivalens hozzaallas inkabb abban nyilvanul meg, hogy a kérdezettek nem
kapcsoljak 6ssze a klimavaltozas fogalmat a konkrét helyi torténésekkel, kareseményekkel, az
extrém iddjarasi jelenségek okozta lokalis problémakkal. Szdmos interjualanyunk kezdte azzal a
beszélgetést, hogy a turizmusban szerintiik a Kklimaiigy irrelevans kérdés, csupan a
beszélgetések végére realizdlva, hogy majdnem minden helyi problémanal koézvetleniil vagy
kozvetve felbukkan a klima-kérdéskor.

A konkrét hatisok, idGjarasi elem-valtozasok koziil a megkérdezettek szinte mindegyike
emlitette az év(tized)ek o6ta megfigyelhetd nyari hémérséklet-ndvekményt, a felmelegedés
trendjét, a szdraz id6szakok elhuizédasat. Konkrétan a turizmus szektort éré hatasok koziil a
felmelegedés miatt tavasszal és &sszel kitol6dd, hosszabbod6 szezon, a melegedd, enyhiil§ telek
is pozitivumként Kkeriiltek el6, viszont negativumnak értékelik a forgalom generaldsa
szempontjabdl a széls6séges iddjarasi események (pl. széls6séges hohullamok, szélviharok,
felh6szakadasok) gyakoriabba és pusztitébba valasat. Tobb interjlalany emelte ki a ,hajos
turistak” kapcsan felmeriilé negativ hatast: a nyari felmelegedéssel drasztikusan csokkend Duna
vizszint miatt az utdbbi években tobbszor is el6fordult, hogy az aktualisan érkez6 hajé nem
tudott kikétni Mohacsnal. Néhany turisztikailag frekventalt objektum, pl. alléviz, barlangok
kapcsan felmeriilé érzékenyég és Kitettség is visszatérd elem volt a valaszok soran, elsésorban
természetesen az ilyen jellegli attrakciok iizemletet6inél, ezeknek helyet adé
onkormanyzatoknal.

Tobb interjualany is jelezte, hogy nem tartjadk igazabdl id6jaras-specifikus vonzerének a
kulturalis, varosnézé turizmust, melyre a térség féleg szakosodott, igy a klimavaltozas kérdését
irrelevansnak vélték egyes valaszaddk a szektorra. Ilyen esetekben is el6fordult viszont a
korabban emlitett jelenség, hogy a beszélgetés végére valtozott a kérdezett véleménye, és az
indulashoz képest erGteljesebbnek itélte a klimahatast a turizmusra. A szektorban dolgozok
efféle megkozelitése azért is meglepd, mert a turizmus nagyon érzékeny agazat, és az id6jarastol,
igy értelemszeriien annak valtozasatdl kiemelten fligg. A NATéER tovabbfejlesztése projekt C3
munkacsoportjdnak nemzetkdzi, Montenegréban lezajlott esettanulmanydhoz hasonl6an
érezhet6 Pécsett is, hogy a jelenségkor turisztikai kihatdsai még nem érték el igazan az
ingerkiiszobét az agazati szerepl6knek, de a helyzet annyival jobb az amugy er6sebben kitett
Montenegréonal, hogy itt legalabb nem kizardlag pozitivumként idvozolték a megkérdezettek a
klimavaltozas folyamatat, inkdbb megmaradtak egy semleges allaspontnal.

A térségben a turisztikai forgalom stabilnak tekinthetf, a forgalom szegmensenkénti,
motivaciobeli, szarmazasi orszag/régiod szerinti 6sszetételében sehol sem tapasztaltak 1ényegi
valtozast. A minimalis mértékli ingadozas indokai nagyrészt a klimavaltozastol fliggetlenek. A
szezonhossz valtozdsa kapcsan megoszlanak a tapasztalatok: van, ahol mar érzékelnek
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szeptember eleje felé valé szezon-megnyulast (Orfd TDM, orfiii szolgaltaték, Fordan Hotel,
Mecsek Haza, Napraforgé Panzi6): a korabban augusztus 20-aval bekdszontd szezonvég ezen
interjualanyok tapasztalasa szerint egyre inkabb csuszik még 2-3 hetet. Tobben emlitették a
szezon beinduldsdnak korabbra huzédasat a tavasz folyaman (Orfii, Abaliget) is. Ugyanakkor a
Pécsi Z0O, a Tettyei Barlang, a Székesegyhdaz, a Gilice Panzid ilyet nem érzékel. Szerintiik, ha
vannak is valtozdsok, azoknak a szabadsagolasok, a tanévkezdet, vagy a fizet6képes kereslet
alakulasa a f6 befolyasoloi, nem a klima.

A klimavaltozasi hatasokra adott valaszok a térség turizmusaban tobb csoportba sorolhatdék. A
megkérdezettek koziil a legtobben gyakorlati beavatkozas jellegii valaszlépésekrdl szamoltak be.
Erdekesség, hogy ugyan szamos szallas- és vendéglatéhely végez ide sorolhaté tevékenységeket
(energia és viztakarékossag, szelektiv hulladékgytijtés, szigetelés), mégsem tudatosul benniik,
hogy ez klimavédelem. Néhany szerepld pedig szimpatikus médon nem akarta érdemteleniil
klimatudatos szinben feltiintetni magat, ha nala az els6dleges szempont a megtakaritas volt. ]§
példa erre az attit(idre az Allatkert. Kiilon kérdés foglalkozott az interjiik keretében azzal, hogy a
klimavaltozas hatasaira reagalo, célcsoport-orientalt termékfejlesztés vagy
marketingtevékenység folyik-e a megkérdezetteknél. Itt szinte mindenhol egységes ,nem” volt a
valasz, ugyanakkor egyes valaszaddk nem is voltak tisztaban azzal, hogy egy-egy megoldasuk
tulajdonképpen termékfejlesztési valasz - 1asd a Székesegyhaz nyitva tartasanak modositasat.

A beavatkozasok kozott a két leggyakoribb az energia- és az anyagtakarékossagi megoldasok
voltak. A végrehajtott beavatkozasokon tul szamos tovabbi jovGbeni fejlesztés is tervben van.
Ezek kozill a legtobb valaszadénal a napkollektor alkalmazasan tdl napelem-rendszerek
kiépitésének tervével taldlkozhattunk, a vizfogyasztds tovabbi mérséklését célz6 fejlesztések
mellett.

A szemléletformalasi aktivitas terén két csoportot kiilonithetiink el a valaszaddk kozott. Az egyik
kisebb részben sajat, nagyobb részben masok altal szervezett programok, kampanyok részeként,
azokba becsatlakozva hajt végre tudatformalast, vagy kozremiikodik szemléletformalasban. A
masik csoport viszont csak emlitésszinten hoz fel mas ilyen programokat, de sajat maga nem
szervez és nem is vesz részt ilyenben.

Stratégiai tervezés igazan az 6nkormdanyzatokndl és a TDM-eknél relevans kérdés; a kisebb
onkormanyzatoknal humadner6forras- vagy anyagi er6forras-hany indokkal ilyen anyagokkal
nem talalkoztunk, stratégiai tervdokumentum (teleptilésfejlesztési koncepcio, program, integralt
vagy ,hagyomanyos” telepiilésfejlesztési stratégia, klimastratégia, turizmusfejlesztési stratégia)
nem jellemz6. Turisztikai részleg, vagy ilyen témakorrel foglalkozé ©6nalld6 munkatars nem
jellemzd. A vallalkozasok sem szamoltak be ilyen jellegli anyagaikrél. Ahol azonban 1éteznek is a
fent jelzett stratégiak, ott is teljesen hianyoznak a kifejezetten klima-specifikus helyzetelemzési
fejezetek, jovéképrészek, célrendszeri elemek, beavatkozasok, esetleg a kdrnyezeti témakoron
beliil keriilnek marginalisan emlitésre.

Erdekes, és némileg meglepd, hogy az évente stabil, 250.000 f6t meghaladé vendégéjszaka-
szammal biré kulturalis turisztikai desztinacié Pécs énkormanyzatnal a szervezeti felépitésben
és a stratégiai iranyvonalakban sem kap kell6 hangsilyt az 4agazat. Csupan egy
Varosiizemeltetési Fdosztaly miikodik a hivatalon belill, nevesitett turisztikai alegységet nem
talalni. Mindez féként financidlis okok miatt van igy (nehéz anyagi helyzetben van az
onkormanyzat), mindazonaltal jelzi az agazat ,fontossagat” is a telepiilésfejlesztési gyakorlatban.
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Egylittm{ikodések és egyéb tapasztalatok kapcsan elmondhatd, hogy klima- vagy egyéb
kornyezettudatossagi, fenntarthatésagi tematikdban valé egyiittes fellépés, egylittmiikodés,
kozos projektek, programok generalasa a térségben kevésbé jellemz6. A TDM-ek miikodésében
kifejezett klimatematika eddig nem jelentkezett, még leginkabb az orfiii szervezet foglalkozik
fenntarthatésagi, kornyezetiigyi, vizgazdalkodasi kérdésekkel, eddig azonban ezeket nem
kapcsolva 0ssze az alkalmazkodas és felkésziilés fogalmaval.

A megkérdezett telepiiléseken nem késziil egyel6re klimastratégia, a megyei dokumentumot
viszont elfogadta a kozgy(ilés idén tavasszal. A megyei dokumentum tervezési folyamataroél
kevés megkérdezett szervezet tudott, egyeztetésbe bevonast kevesen emlitettek, a tobbség
teljesen informaciéhidnyban volt a folyamat kapcsan.

Osszességében tehat a pécsi térséget a klimaproblematika mibenlétének, fogalmanak ismerete
jellemzi, a mindennapi életben a kapcsolédé kihivasok beazonositdsaval; dam a turizmus
miikodéséhez, sériilékenységéhez még az agazatban dolgozdék sem tarsitjdk a klimavaltozas
jelentette kihivascsokrot. Ennek ellenére szamos valaszlépést alkalmaznak - az el6z6ekben
bemutatottak alapjan nem mindig tudatosan - a valaszaddk, f6ként gyakorlati oldalon, valamint
kisebb mértékben a szemléletformalas terén. A stratégiai tervezésben és egytittmiikodések terén
viszont minimalisan talalkozunk kapcsolddé aktivitassal.

Turisztikai Kitettség a Pécsi jarasban

A desztinacioban az aktiv és varosnéz6 turizmusra kalibralt TCI értékek terén a jarason beliil a
legjobban - elsére meglepé médon - a déli részek teljesitenek (pl. Ata, Birjdn, Lothdrd, Sz6kés,
Kisherend, Gércsény, Egerdg, Kdkény, stb.) valamint a pécsi agglomeraciébél Pogdny; mig a
legkevésbé kedvezi értékek jelentkeznek a turisztikailag pontosan frekventdltabb
telepiiléseken (pl. Pécs, Orfii, Kovdcsszéndja, Husztét, Abaliget). Ez a kép allanddnak tekinthet6 a
4 kombinacion végighaladva, azzal a kiilonbséggel a C-s és E-s valtozatok koézott, hogy az el6z6k
kozvetlen élmezényét alkotd 8 telepiilés (Ata, Birjan, Egerag, Kisherend, Lothard, Pécsudvard,
Pogany, Sz6kéd) helyet cserél az E verzidkban az azokat kovetd telepiilés-csoporttal
(Aranyosgadannyal, Gorcsonnyel, Gyoddel, Kesziivel, Kokénnyel, Ocsarddal, Regenyével).
Azonban mivel mindkét csoport tagjai jellemz6en délebbi telepiilések, ez az dsszképen kevéssé
valtoztat. A bemutatott alapvetd teriileti kiillonbségek okai a TCI alkotéelemeiben keresenddk: a
mutaté magas értékeit adé magasabb hémérsékleti, és relative kevesebb csapadék adatok
inkdbb a jards déli, siksagibb és lankads dombvidéki részein jellemz&bbek, semmint a
hegyvidékibb és hegylabi fekvésli mecseki részeken. Mindez nem a legszerencsésebb teriileti
megoszlas, am ha azt nézzik, hogy 1-2 kivételtdl eltekintve a jarasban mindenhol 70, s6t még
inkabb 75 feletti értékeket tapasztalunk (Iényegében 79 és 75 kozott szorddik a tilnyomo
tobbség), az azt jelzi: ha nem is kiemelten kedvezd, de kézepesen kedvezé adottsdgok a
telepiilések nagy részén rendelkezésre dllnak. A forgatékonyv/modell kombinaciok sajatos
parban mozgasa feltlin6 a pécsi jarasban. A kitettségi adatok terén a két 4,5-6s verzié poziciokat
jobban tart6 telepiilés rangsorokat mutat; a 8,5-0s0k ezzel szemben markansabb
pozicidvaltasokkal jellemezhet6k 2000 és 2100 kozott, jellemzben a jarason beliil az északi, és
keleti telepiilések javulé TCI értékeivel, és romlé adatokkal a délebbi részekrdl. A jarasi
atlagértékek stagnalo (C 8,5), enyhén novekvd (C 4,5; E 4,5) és jobban novekvé (E 8,5) trendet
mutatnak kombinaciétél fiiggben, de az iranyok alapvetfen egyeznek, dsszességében
kedvezébbé vadlé viszonyokkal az aktiv és vdrosi turizmus azon keveréke szdmdra, ami a
térségben jellemz6. Mindez j6 eséllyel annak kdszonhetS, hogy a hegy- és dombvidéki
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kérnyezet valésziniisithetben valamelyest mérsékli majd az orszdgosan egyre
kedvezétlenebbé valé tendencidkat (34. dbra).

A@A &8 ,"~»«<? f\ , A®A ol S Y ﬁ ]
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Jelmagyarazat

Elfogadhaté / kedvezstien adottsagok
[0 Meérsékelten kedvez6 adottsagok [ Mérsékelten kedvez6 adottsagok
[ Kedvezs adottsagok [ Kedvezs adottsagok
I Kiemelten kedvezd adottsagok I Kiemeiten kedvezd adottsagok
M Kivalo adottsagok I Kivalo adottsagok

Jelmagyarazat
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I Kedvez adottsagok I Kedvezd adottsagok
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I Kival6 adottsagok I Kivalo adottsagok
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[ Mérsékelten kedvezs adottsagok

34. abra: TCI értékek a Pécsi jarasban C 8,5 (fent) és E 8,5 (lent) modell/forgatékonyv kombinaciékban, az 1971-2000
(balra) és a 2071-2100 idéablakokra (jobbra). Forrds: NATER.

Turisztikai érzékenység a Pécsi jarasban

A Pécsi jaras érzékenységvizsgalatanal alkalmazott mutatokészlet a mesterséges teriiletek
aranyat (2012), a varosi zoldteriiletek aranyat (2012), az 1991-2016 kozott épiilt épiiletek
lakasallomanyon beliili aranyat, az arviz és belviz altali veszélyeztetettség mértékét, és a
szallodai kapacitasokon beliil a négy- és otcsillagos szallodai kapacitdsok aranyat dsszegezte. A
jaras domindnsan kozepesen érzékeny turisztikaju teleptilésekbdl all (kb. 68%-at teszik ki az
0sszesnek), a kevésbé érzékeny telepiilések aranya (kb. 18%) koriilbeliill azonos a nagyon
érzékeny teleptilésekével (15%).

A térség orszagos léptékben kevésbé beépitett, ami csokkenti az érzékenységet. A varosi
zoOldteriiletek aranyat tekintve Pécs pozitivnak mutatkozik (Kozarmislenynél nem volt adat),
ennek is érzékenységet mérsékld hatdsa van (megjegyzendd: a jarasi szintli vizsgalatbol atemelt
varosi zoldteriilet mutato6 értelemszer(ien csak a két varosi telepiilésre létezik: ezen adat nélkiil
ismételve meg a vizsgalatot némileg egyértelmiibb eredmény sziiletik). A térségre kevésbé
jellemzék az djabb épitésti épiiletek (Pécsett csupan = 4%-a az allomanynak!), ez viszont
atlagosan fokozza az érzékenységet a klimavaltozdssal szemben. Egyedil 6t, dél-baranyai-
dombsagi, kozepesen érzékeny telepiilésen jelentkezik arviz/belviz-kockazat, igy a térségben
nem annyira érvényesiil ez a kockazat. A szallodai kapacitasokat tekintve Pécs kiemelkedik,
mashol nem talalhaté legalabb négycsillagos szalloda.
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A jdardson beliil a kevésbé érzékeny telepiilések a jards déli részén helyezkednek el egy
csoportban, valamint a térség keleti és nyugati hatdrdn fordulnak el6 nagyobb szamban. Pécs,
Kovdcsszéndja és Abaliget teleplilések a legalacsonyabb érzékenységi kategoriaban taldlhatok.
Ezek a térségen belill turisztikailag egyértelmiien frekventaltak, a térség turizmusanak
hazoénevei. Pécset erésen felhizza a szallodai kapacitasarany és a varosi zoldteriilet, amely
utobbi kategoria csak itt talalhat6 a térségben. Ha ezt a mutatot kivessziik a vizsgalati mutato-
szettbdl, mar Pécs is a legérzékenyebb telepiilések kozé keriil at! A turisztikai kézpontok kéziil
Orfii viszont inkdbb érzékeny, ennek oka a mesterséges felszinboritas relative magasabb szintje
és az Ujépitési épiiletek alacsonyabb aranya. A legnagyobb érzékenység Pécs kézvetlen
agglomerdciés belsé gyiirtijében (Pogdny, Kozdrmisleny, Keszii, Pellérd, Ellend, Hossziihetény)
figyelhet6 meg (35. abra), de talalunk e csoportban tavolabb, a jaras keleti hataran, illetve az
északnyugati hataron elhelyezkeddket is. E csoportban a kiugré érzékenység oka a mesterséges
felszinboritds térségi viszonylatban magas aranya - ennek hatterében a klasszikus
szuburbanizaci6, a magyarorszagi, rendszervaltozas kornyékétol jelentkezd urban sprawl egyik
jellegzetes vidéki példaja all.

s Fs

Jelmagyarazat

Alacsony érzékenységl telepiilés
[ | Mérsékelten érzékeny telepiilés
| | Kbzepesen érzékeny teleplilés
[ Erzékeny telepiilés
I Erésen érzékeny telepiilés
I Kiugroan érzékeny telepiilés

35. abra: A térségi turizmus érzékenysége a pécsi jarasban, napjainkban. Forrds: NATéR.
Klimahatasok a turizmusban a Pécsi jarasban

A jarason beliil a legerésebb hatdsok (0,5 feletti értékek) a turisztikailag legfrekventdltabb
telepiiléseket érintik (Orfli, Abaliget, Husztot, Kovdcsszéndja, Pécs), valamint a pécsi
agglomerdciot - ez az elsé csoport esetében j6 eséllyel a kedvezo6tlenebb TCI értékekkel, az
agglomeracios teletiléseknél pedig a nagyobb érzékenységgel magyarazhat6. A leggyengébb,
0,3-mas értékek alatti hatdsok a déli teriiletek kedvezébb TCI értékekkel és alacsonyabb
érzékenységgel (alacsonyabb arvizveszély, kevesebb beépitett felszin) jellemezhetd
telepiilésein gyakoribbak (Lothdrd, Aranyosgaddny, Bosta, Pécsudvard, Szdke, Szdkéd, Ata,
Kisherend, stb.). Ez a kép minden kombinaci6 esetében érvényes. A pdronkénti kombindcio-

PR

kombinacié esetében jol, a két 8,5-0s szcenaridjd kombinacié esetében pedig rosszabbul tart6
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telepiilésekkel. Utobbi esetekben az északibb fekvésii és turisztikailag frekventdltabb
teleiilések (Pellérd, Perekend, Abaliget, Orfii, Pécs, Ellend, Nagykozdr, stb.) mutatnak idében
csokkené hatdsokat; mig a déli fekvésiiek (pl. Cserkut, Gorcsény, Gydd, Keszii, Ata, Kékény,
Szilvds, Szdoke, Szokéd) erdsédé hatdsokkal kell szamoljanak a modellek szerint. A
2000220502100 idéhorizonton az E 4,5 enyhe hataserdsség-novekmény predesztinaciojat
kivéve a hatdsok erdsségének gyengiilésével szamol mindegyik kombindcid, ami egybevag az

enyhén javul6 TCI-helyzettel (36. abra).
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Jelmagyarazat
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[ Kozepesen gyenge hatasok 4ltal érintett teleplés
[ Kozepesen erds hatasok altal érintett telepulés
[ EcGs hatasok aital érintett telepilés
I Kiemelkedden erds hatasok altal érintett telepilés

Jelmagyarazat
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I Erds hatasok altal érintett telepilés
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Jelmagyarazat
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I Kozepesen gyenge hatasok Altal érintett telepulés
I Kozepesen erds hatésok altal érintett telepulés
W s hatasok altal érintett telepalés
I Kiemelkedden erds hatdsok altal érintett telepilés

36. abra: A térségi turizmust éré hatasok TCI értékek a Pécsi jarasban C 4,5 (fent) és E 8,5 (lent) modell/forgatokonyv
kombinaciékban, az 1971-2000 (balra) és a 2071-2100 idéablakokra (jobbra). Forrds: NATéR.

Turisztikai adaptaci6 a Pécsi jarasban

A Pécsi jarasban alkalmazott 5 mutatokomponens fels6foku végzettséggel rendelkez6k aranyat,
az 1000 lakosra jutd idegenforgalmi adé mértékét, a belfdldi vendégéjszakdk aranyat, az
autopalya-csomoépontok elérhetdségét és az 1000 f6re jutdé Osszes arvizi infrastruktira-
fejlesztési tamogatast vette alapul. Az eredmény az el6zetesen vartak szerint alakult. A
legerdsebb alkalmazkoddképességgel, ~0,4 koriili és afeletti értékkel 8 telepiilés - Orfi,
Kozdrmisleny, Pécs, Keszii, Pogdny, Pellérd, Cserkut és Hosszuhetény rendelkezik. 0,55 feletti
értéket csak a turisztikailag legfrekventaltabb két telepiilés, Orfii és Pécs, tovabba Kozdrmisleny
mutat, Pogdny, Pellérd és Cserkit pedig falusi turizmus fokuszu telepiilések. Az emlitett 7
telepiilés mindegyike Pécs kézvetlen szomszédsdgdban talalhatd. Ezen telepiilések jarason
beliili viszonyok tekintetében magasnak mondhaté alkalmazkoddképessége részben a fels6foku
végzettséggel rendelkez6k magas lakossagi ardnydnak koszonhets, amely Pécs esetében
meghaladja a 20%-ot és a legalacsonyabb értékkel rendelkezd Pellérd esetében is kozel 12%. Az
1000 lakosra jut6 idegenforgalmi ad6 Orfii esetében kiemelked6en magas, két nagysagrenddel
megel6zi a pécsi adatot. A 8 telepiilés koziil Kozdrmisleny, Keszii és Pellérd esetén jelentkezik
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adathidny az idegenforgalmi add tekintetében, mely valdsziniisithet6en torzitja e telepiilések
alkalmazkoddképességre kapott értékét. Belfoldi vendégéj-arany tekintetében az 6sszes emlitett
telepiilés magasnak mondhat6 értékkel rendelkezik, ami nem meglep6: a belf6ldi vendégek
aranya az egész térség turizmusdban magas. A felsorolt telepiilések elérhetdsége kivalo, csak
Orfii adata gyenge e téren, csakligy, mint az arvizvédelmi infrastruktira fejlesztését célzo
tdmogatasok Osszegében, de igy is biztosan elsé. Az 1000 fére juté arvizi infrastruktira
tdmogatas tekintetében csak Pécs rendelkezik 0-t6l eltérd adattal, azonban e mutat6 beszamitasa
nélkiil Pécs ugyanugy 3. helyet foglalna el a jaras alkalmazkodéképessége tekintetében Orfii és
Kozdrmisleny utan. A magas tamogatas hatterében Pécs fekvésébdl - Mecsek déli 1aba - adddo, a
villamarvizekkel szembeni jelentds kitettsége all valdsziniisithet6en. Az élmezényt alkotjdk a
3,6-4,9 kézti alkalmazkoddsi komplex mutatéértéket ado agglomerdcids telepiilések, er6s
vagy kozepes fels6fokul végzettség ardnnyal (8-15%), kozepes elérhetdséggel, magas belfoldi
vendégarannyal (Abaliget, Kovacsszénaja).
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Gyenge alkalmazkodoképesséqgii telepiilés
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I Kimagasl6 alkalmazkodoképesség telepiilés

37. abra: A térségi turizmus alkalmazkoddképessége a pécsi jarasban, napjainkban. Forrds: NATER.

A legalacsonyabb alkalmazkodoképességgel, 0,15 alatti értékkel 10 telepiilés - Husztot,
Aranyosgaddny, Szildgy, Széke, Bakonya, Berkesd, Pereked, Bosta, Szilvds és Ellend -, vagyis a jaras
egynegyede rendelkezik. Ezek a telepiilések szinte kivétel nélkiil a térség periférikus teriiletén,
a jdrdshatdrok mentén taldlhatok, Pécstél messzebb, ahogy a 0,15 - 0,2 érték kozotti
alkalmazkodéképességgel rendelkezd telepiilések is. Az alacsony adaptivitds oka a gyenge
elérhet6ség. Az autdpalya-csomopontig mért legrovidebb ut hossza tekintetében egységesen
legalabb 16 km a megteendd tavolsag a telepiilésekrdl. Ezen feliil a fejletlen arvizvédelmi
infrastruktira, az alacsony vagy hianyzé IFA bevételek (ami a turisztikai frekventaltsag alacsony
fokabol adédik); az alacsonyabb, jellemz&en 5% alatti diplomdas-arany mind-mind az adaptivités
gyengitése iranyaban hatnak (37. abra).

Sériillékenység a turizmusban a Pécsi jarasban

A legerdsebb sériilékenység a jarason beliil az el6z6ek fényében nem meglepé modon az északi
és keleti pozicidju telepiilések esetében jelentkezik. Husztét minden modell/forgatékonyv
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kombinaciéban vezeti 0,8 feletti kiugré értékével a rangsorokat, de a 0,7 feletti élcsoport része
rendre Bakonya, Ellend, 6ket kovet6en pedig 0,6 feletti adatokkal Szildgy, Perekend, Berkesd,
Magyarsarlés, Aranyosgaddny, Szoke és Hosszuihetény. Esetiikben az erds hatdsok és a gyenge
alkalmazkodoképesség kombindcidja okozza e kiemelkedd értékeket, vagy a gyengébb
hatdserdsség mellett is kiemelkedéen gyenge alkalmazkodoképesség (ne feledjiik, jarason
beliili elmaradottabb részekrél van sz6, gyengébb tarsadalmi és gazdasagi mutatékkal). A
legalacsonyabb sériilékenység (0,3-mas érték alatt) a vizsgalatok szerint Orfii, Pécs,
Kozdrmisleny, Keszii és Pogdny telepiiléseken jelentkezik, kiegésziilve a pécsi agglomerdcio
tagjaival (pl. K6vdgdszblds, Kévdgotittds, Pellérd, Pécsudvard, Cserkiit). E telepiilések esetében a
kedvezé alkalmazkodoképességi adatok néhol az erésebb hatdsokat is ellensilyozzdk. A
kitettségnél és hatasoknal megfigyelt pdros forgatékényv-egyiittmozgads itt is folytatodik. A két
2050 és 2100 vonatkozasaban is; mig a két 8,5-6s szcendriora épiilé kombindcié esetében
tobb poziciovaltds, sérilékenység-romlas vagy -javulas regisztralhatd, romlé poziciéju (azaz
névekvé) sériilékenységii telepiilésekkel jellemzébben a déli jardsteriileteken (pl. Ata, Birjdn,
Egerdg, Gorcsény, Gyod, Szilvds, Széke, Szdkéd, Aranyosgaddny, stb.) taldlkozhatunk. Ezzel
szemben javuld helyzetli, azaz csékkené sériilékenységet mutaté falvak és vdrosok a jdards
keleti és északi részein (Bogdd, Cserkiit, Ellend, Kovdcsszéndja, K6vdgoszolds, Kévdgotottos,
Ellend) gyakoribbak (38. abra). A trendek a hatdsok idébeli alakuldsdra rezondlo képet
mutatnak, azaz az E 4,5 Kivételével minden esetben enyhén csékkend sériilékenységet jelezve
térségi atlagban, ami a Kkordbban hangoztatottaknak megfeleléen valamiféle relativ
helyzetjavuldst feltételez az orszdgos viszonyokhoz képest.

PN Z EON Z
fABFS? s NATER | | FiFse J GNATER

3 | g -
o L 5
| Jelmagyarazat \__ 4= ) Jeimagyarazat
Gyengén sériilékeny telepilés \ ) Gyengén sériilékeny telepilés
Mérsékelten sérilékeny telepilés }u o 3 Mérsékelten sériiékeny telepilés
I Kozepesen sériiékeny telepiiés A I Kozepesen sériiiékeny telepilés

I sérilékeny telepiilés I sérulékeny telepilés
M Kiemelkedoen sérulékeny telepilés M Kiemelkedoen sérulékeny telepilés

38. abra: A térségi turizmus sériilékenysége a pécsi jarasban, TCI értékek a pécsi jarasban E 8,5 modell /forgat6kényv
kombinaciéban, az 1971-2000 (balra) és a 2071-2100 idéablakokra (jobbra). Forrds: NATER.
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Balaton-térség: termékdiverzifikacio és szolgaltatasfejlesztés a tobb labon
allasért a valaszok kozott

A Balaton K6zép-Eurdpa legnagyobb édesvizii tava, hazank egyik legnagyobb természeti kincse.
A térség vonzerejét a Balaton kellemes hdmérsékletii vize, kedvezd klimatikus adottsagai és a
valtozatos szépségl taj jelenti. A Balaton Kiemelt Térség (régio) teriileti lehatarolasat a Balaton
Kiemelt Udiil6kérzet (BKU) adja. A régi6 teriiletén 3 megye (Somogy, Veszprém, Zala) osztozik.
A kutatasi teriilet lehatarolasanak alapjat a Balaton Kiemelt Udiil6korzet nyugati térségének
hatdarai, valamint a teriiletén taladlhat6 jarasok hatarai jelentették. Utébbiak azonban nincsenek
atfedésben, a vizsgalat igy a Balaton nyugati szegletét és a Tapolcai, Keszthelyi, Nagykanizsai,
Marcali, Fonyddi jarasok Balaton Kiemelt Udiil6kérzeten beliili telepiiléseit, térségét érintette.

A Balaton térsége tovabbra is kiemelt statuszt élvez Magyarorszag hatarain belil. A
kereskedelmi szallashelyek vendégforgalma évrél évre novekszik, mikézben a magan
széallashelyek vendégkore is béviil. A vendégéjszakak szama alapjan a BKU a f6évéaros utan a
masodik legmagasabb értékeket produkalja. Orszagosan csaknem minden 6tddik kereskedelmi
vendégéjszaka a Balaton koriil regisztralhat6. A Balaton régio egészét tekintve, és a vizsgalt
résztérségben is a turisztikai szezon viszonylag konnyen behatarolhat6 idészakokra tagozodik: a
f6szezon (strand- és udiildszezon) juniustél augusztus honapig tart a megkérdezettek
elmondasa szerint, mig szezonon kiviili id6szakként kezelhetdk a szeptembert6l majusig terjedd
hénapok.

A térségben a Balaton, mint legf6bb vonzerd mellett egész éves vonzerdként jelennek meg a
kulturalis attrakciék, valamint az els6sorban a térség nyugati teriiletén elérhetd
egészségturisztikai szolgaltatasok. A f6szezon mellett az el6- és utdszezonban is kiemelt
turisztikai vonzer6t jelentenek a Balatoni Bringakorut, a kalandparkok és tematikus parkok,
illetve a Balaton-felvidéki Nemzeti Park teriiletén kialakitott tematikus aktiv- és gasztro-
turisztikai turatutvonalak, latogatékozpontok. Balaton tdil6tertilete tehat tovdbbra is az egyik
legdominansabb desztinacié az orszagban, melybdl jelentds részt vallal a Nyugat-Balatoni térség
is. Héviz, a tofiird6, valamint a gyogyvizbazisu kezelésekre alapozott egészségturizmusa révén —
6nall6 vonzerdként - jelentds beutazo forgalmat general, Zalakaros hasonloképpen. Ugyanakkor
fontos kiemelni, hogy a turisztikai forgalombél és igy annak bevételeibsl az Udiil6korzet
telepiiléseinek nagyjabol fele egyaltalan nem részesiil.
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A klimavaltozas problémakorének altaldnos ismeretérol, a turizmusra gyakorolt befolyasarél a
vizsgalt térségben a megkérdezettek mindegyike hallott, tdlnyomoérészt tisztdban vannak a
fogalomkoérrel, azonban tobb esetben az az érdekes kettGsség is érzddott, hogy bar hatasait
tapasztaljak, érzik, mégis szamos esetben egyfajta ,tavoli” dologként tartjdk szamon, melyre 6k
maguk kevesebb hatassal lehetnek.

A klimavaltozashoz kothetd id6jarasi elem-valtozasok koziil a megkérdezettek a kovetkezdket
emelték ki: a tartdsan meleg id6szakok jelentkeznek, a napsiitéses 6rak szama érezhet6en nott;
egyre tobb aszalyos évre kell szamitani. Gyakoribbak az extrém viharok és a komoly es6zések, a
csapadékviszonyok kiszamithatatlanna valnak. Tobb az intenzivebb felhészakadas, csapadék
ritkdbban esik, de egyszerre tobb lezddul, gyakran erdés viharokkal tarsulva. A szélséségek
iranyaba tolddik el az idgjaras, id6jarasi bizonytalansagok lépnek fel. Az évszakok atalakulnak,
szinte két évszakrol beszélhetlink, az dtmenet a tél és nyar kozt jelentésen lerdvidiilt. Fenti
Osszesitett vélemények mellett masok ugy vélik, hogy jelentsebb valtozasok nem érezhetdk, a
tartés meleg rdadasul kivalé a térség turizmusa szempontjdbdl. Szintén tobbszor el6kertild
vélemény volt, hogy valtozékonysag érezhetd, de nem egyértelmiiek a tapasztalt folyamatok és
az 6sszefliggések.

A turizmus szektor kinalatara, a térség forgalmara, a szezon hosszanak alakuldsara vonatkozé
valaszok is figyelemremélt6 eredményeket hoztak, melyek a kovetkezék szerint foglalhaték
0ssze. A héségnapok szama a tobbség szerint kedvezéen hat a vizparti turizmusra, hiszen
kanikula idején egyértelmiien nd a vizpartot felkeres6k szdma, a h&ségnapokon, hétvégén a
strandok ,telthazasak”. Viszont rossz id6 esetén a partkozeli és hattértelepiiléseken jelennek
meg a kirdndul6csoportok.

A széls6séges idGjaras problémakat okozhat. Ezek kivédése érdekében - egybehangzé
vélemények alapjan - a telepiiléseknek és a térségnek mindenképpen tobbféle attrakciot kell
felvonultatnia. Rendezvények tekintetében mind a telepiilési 6nkormanyzatok, mind pedig a
TDM szervezetek kiemelték, hogy a kiiltéri rendezvények szervezése nagyobb koriiltekintést
igényel. Azt is tobben jelezték, hogy ma mar a térségben egy elnyujtott szezonrdl beszélhetiink,
de a térség turizmusa igy is inkdbb a nyarhoz és az lnnepekhez kotddik, illetve a hosszua
hétvégék koré épiil. Olyan vélemények is elhangzottak, hogy a klimavaltozas tekintetében a
térségben még nem érezhetd olyan mértékii valtozas, amely érdemben befolyasolna az itteni
mindennapokat. Osszességében, bar a turizmusra szamos tekintetben hat4ssal van az id6jaras,
de a forgalom novekedésének a térségben nem az id6jarasi elemek valtozasa, sokkal inkabb a
széles programkinalat, a belfdldi gazdasagi er6sodés, az Eurdpan beliili, biztonsagos utak
felértékel6dése, a minGségi szolgaltatasok szamanak emelkedése a f6 mozgatoja.

Bar a megkérdezettek koziil néhanyan ugy érzik, a klimavaltozas globalis jelenség, a helyi szinti
rahatas mértéke csekély. Ennek ellenére a klimavaltozasi hatasokra adott valaszok sokrétiiek a
vizsgalt térségben, és jol beazonosithatdé tevékenységekhez kot6dnek. Turisztikai tervek,
stratégidk szinte minden megkérdezett telepiilésen és ezzel Osszhangban turisztikai, TDM
szervezetnél léteznek, de a klimavaltozds témakore ezekben egyel6re csupan érintdlegesen
jelenik meg. Szadmos helyen jelentkezik kiilonb6zé koérnyezetvédelmi projektekben vald
egylttmiikodések kapcsan a vizgazdalkodasi tervek készitése, vizvisszatartdé rendszerek
kialakitasanak tervezése, vagy el6bbiekhez kapcsol6dé konkrét beruhazas. El6remutato, hogy
tobben jelezték, hogy a jovében szandék van telepiilési klimastratégia elkészitésére.
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A termék- és szolgaltatasfejlesztésben megjelend, a témakort érinté valtozasok desztinacidk
szintjén a tobb ldbon allas megteremtésében, szolgaltatéi szinten pedig a sajat attrakciok
szinesitésében jelennek meg. A konkrét beavatkozasok koziil az energiahatékony megoldasok
(leggyakrabban a LED-es izz6k) hasznalata, szigetelés, flitéskorszer(sités, illetve a megujuléd
energiaforrasok, elssorban a napelemes rendszerek, arnyékoldk alkalmazasa jelenik meg. E
fejlesztések mozgat6i els6sorban gazdasagi tényezdk. Az egyre tudatosabb nodvénytelepités,
valamint a helyi termel6k, termékek el6nyben részesitése is el6térbe keriil. A szemléletformalasi
tevékenység, valamint a konkrét egyilittmiikodések a megkérdezettek Osszesitett véleménye
szerint elsGsorban palyazatokhoz kapcsoléddan jelennek meg; ezeken kiviil els6sorban az
ovodai, iskola programok formdajaban, részeként, vagy konkrét datumok, jeles napok
eseményeihez kapcsolédva.

Lathatd: a klimavaltozas érzékelhet6 és feltételezett hatasai amellett, hogy a tudomany és a
vilagpolitika egyik koézponti kérdésévé valtak, a mindennapokban is foglalkoztatjdk az
embereket maganszemélyként, termeld szervezetként, szolgaltatoként, vagy éppen a szabadid6t
kellemesen eltolteni vagyo turistaként. A lekérdezések alapjan egyértelmiien kijelenthetd, hogy
a megkérdezettek tobbsége szerint a klimavaltozds mind a mindennapi életben, mind a
turizmusban egy olyan - mind pozitivumokkal, mind pedig negativumokkal bir6 jelenség -
amellyel érdemben foglalkozni kell.

Turisztikai kitettség a Balaton Kiemelt Udiil6kérzetben

A TCI adatokra alapozva a kitettségi vizsgalatokat, a Balaton Kiemelt Udiil6kérzet egészérél
elmondhat6, hogy adatokkal is visszaigazoltan a vizpart lidiil6turizmusra kifejezetten alkalmas
desztinaciérol van szdé az éghajlati adottsagok terén: a vizsgalt telepiilések kozill a C 4,6
forgatékonyv szerint 79 a legrosszabb TCI érték, ami még mindig a kozepesen kedvez6 kategéria
legfels6 tartomanya, azaz alapvetéen kedvezd értékekrdol beszélhetiink térség-szerte. Az
tdiil6korzeten belill a legmagasabb, 93 feletti értékek, de a 91-93 kozotti, szintén kimagaslo
adatok is a tradiciondlis parti fiirdételepiiléseken jelentkeznek, 1-2 kivétellel. Ez utébbiak
partkozelibb Balaton-felvidéki telepiilések, foképp a Kadli- és a Tapolcai medencébdl. A
relative alacsonyabb értékek a Balaton-felvidéken koncentrdlédnak; a somogyi
hattérteriiletek a kozépmezdnyt alkotjak. Erdekes a legutolsé telepiilések csoportja elétt
megfigyelhetd szakadas az értékekben (84 —> 79), amely szakadék egyre szélesedik a
forgatokonyv-modell kombinaciékban az E 8,5 felé elérehaladva, ugyanakkor kombinaciékon
beliil ez a bels§ szo6ras a rangsorok szélséértékei kozott 2100 felé el6rehaladva csokken, pl. az E
8,5 esetében 94-72 kozottir6l 92-84 széls6érték kiillonbségekre. Mindez id6ben egy
kiegyenlit6d6é Kkitettségre utal térségi szinten. A tendencidkat megfigyelve a legrosszabb
értékeket mutatd telepiilések némileg javulnak, a legjobb értékiiek kissé visszaesnek a vizsgalt 3
id6ablakban el6rehaladva egy-egy kombinacion belil, de alapvet6en tartjak a rangsorpozicidkat
a telepiilések. A pozicidkat két 4,5-6s kombinaciéban jol tartjak a telepiilések, viszont a két 8,5-
0snél tobb a valtozas, jellemzden valamelyest romld helyzeti parti versus némileg javuld
helyzet( hattértelepiilés relaciékban. Id6ben és modell /forgatokdnyv verzioktol fiiggetleniil (C
8,5-nél megfigyelhetd kozepesebb visszaesést leszamitva) tehat stabil klimatikus
helyzetképpel és vdltozatlan teriileti jellemzékkel szamolhatunk a térségben, alapvetGen a
2021-2050 iddszakra még kedvezébbé vald, majd 2071-2100-ra kissé romld, de orszagos
léptékben még mindig kiemelkedden kedvezé vizparti turizmus fogaddsi kériilményekkel (39.
abra).
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39. abra: TCI értékek a Balaton Kiemelt Udiilékérzetben C 4,5 modell/forgatokényv kombinaciéban, az 1971-2000 (balra)
ésa 2071-2100 idéablakokra (jobbra). Forrds: NATER.

Turisztikai érzékenység a Balaton Kiemelt Udiil6kérzetben

A Balaton régié vizparti fiird6turizmusanak érzékenységvizsgalatanal a 180 telepiilést 6t
mutatén [a mesterséges teriiletek ardnya, a vendégéjszakdk 1000 lakosra szdmitott értéke,
erdétertiletek ardnya a telepiilés Osszteriiletén beliil, 1lI. fokozattal tisztitott szennyviz ardnya
teleplilésenként az dsszes szennyvizen beliil, indoor és outdoor turizmus ardnya] Keresztiil
elemezte a kutatas, melyekbdl indexet alkotva lett azonositva az egyes telepiilések érzékenysége.

A Balaton térségében talalhato telepiilések jellemzéen a kézepesen érzékeny kategoriaba esnek
(ezek kb. 67%-at teszik ki az 0sszes telepiilésnek), valamint szdmottevé a kevésbé érzékeny
telepiilések ardnya (kb. 24%), mig a nagyon érzékeny telepiiléseké elenyész6 ezekhez képest
(kb. 9%). A térség orszagos Osszevetésben kevésbé gazdag beépitett felszinekben, ami csokkenti
az érzékenységet. Nagyobb azoknak a telepiiléseknek az ardnya, ahol atlagosan magas a
vendégéjszakak szama, az érzékenység szempontjabdl ennek is egy nézépontbdl mérsékls
hatdsa van (bevezetett turizmusu, frekventalt térség turizmus szektora kevésbé érzékeny a
valtozasokra). A térségre kevésbé jellemz6é az erddboritds, ez viszont atlagosan fokozza az
érzékenységet a klimavaltozdsra. A telepliléseken rendszerint III. fokozattal tisztitjdk a
szennyvizet, ami szintén mérséklé hatassal bir. A térség turizmusaban inkabb kiiltéri agazatok
dominalnak, ami az id6jaras-fiigg6ség okan érzékenyebbé teszi a térség telepiiléseit az
éghajlatvaltozas hatasaira.

A leginkdbb érzékeny telepiilések szérvdanyosan, par Kkivételtdl eltekintve rendszerint az
lidiiloovezet peremén helyezkednek el. F6képp hdttértelepiilések alkotjak e kategoriat (pl.
Sdvoly, Kékkit) féleg a BKU déli és nyugati (észak-somogyi, kelet-zalai) teriileteirél, de e
csoportban tiinik fel a frekventaltabb turisztikai kézpontok koziil Héviz, Révfiilop, Zamdrdi,
Zdnka is. Utobbiak esetében ennek oka sokszor a gyenge értéket mutatd szennyviz-tisztitottsagi
fok, tobb esetben még ki sincs épitve az elvezetés. Emellett az erd6teriiletek ardnya jellemz6en
alacsony; Hévizen és Zankan pedig a mesterséges felszinek aranya magas. 0,4 korili értékkel
kozepes érzékenységet mutatnak a f6 fiird6telepiilések a parti zénaban. 0,3 alatt a
legalacsonyabb érzékenység a hdttértelepiilések Balaton-felvidéki csoportjaban jelentkezik
nagyobb szdamban, itt a szennyviztisztitasi fok mar megfelel6, de az erddboritds aranya
maximum 25%; a vendégéjszaka szam a térségi atlag felett, a mesterséges felszinboritas szintén
5-20 % kozott mozog. Az alacsony érzékenységhez hozzajarul az indoor termékek magasabb
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aranya is, viszont az arviz-veszélyeztetettség er6sebb a dombvidéki térszin miatt. A kevésbé
érzékeny teleplilések nagyobbrészt az északi part mentén teriilnek el, de fiirtokben”
megtaldlhatok a Kis-Balatonnadl, illetve a Fonyddi jardsban is (40. abra).

/“
PR b e GATER

Jelmagyarazat
[ | Elhanyagolhaté érzékenységi telepiilés
|| Alacsony érzékenységii telepiilés

[ Mérsé  érzékeny telepi

. I Kozepesen érzékeny telepiilés

r X I Erzékeny telepiilés

Il Kiugroan érzékeny telepiilés

40. abra: A térségi turizmus érzékenysége a Balaton Kiemelt Udiil6kérzetben, napjainkban. Forrds: NATER.

Klimahatasok a turizmusban a Balaton Kiemelt Udiil6korzetben

A C 4,5 forgatokonyv/modell kombinaciét tekintve el6szor, a TCI értékekben tapasztalt
kiilonbségeknek megfelel6é képpel talalkozunk. A legerdésebb hatdsok a Balaton-felvidéken
(Ocs, Nagyvdzsony, Pula, Vérésto, stb.) és Somogyban (pl. Gamds, Andocs, Somogymeggyes, Tab,
stb.) tapasztalhatok. A turisztikai kulcstelepiilések koziil az er6teljesebb érzékenységi adatai
miatt Héviz is ebbe a kategoridba keriilt.

A@A ? 5 A@A - ?ﬂ :
fEre ZNATER { ZNATER

Jelmagyarazat
Hatasok altal elhanyagolhatoan érintett telepiilés
| Gyenge hatasok altal érintett telepiilés
I Mérsékelt hatasok dital érintet telepliés
v [ Kozepes hatasok altal érintett telepUiés I Kozepes hatasok aftal érintett telepiilés
J [ E16s hatdsok altal érintett telepulés [ E6s hatdsok altal érintett telepliés.
- erds hatasok altal érintett telepilés - erds hatasok altal érintett telepilés

Jelmagyarazat
Hatasok altal elhanyagolhatoan érintett telepiiés
Gyenge hatasok ital érintett telepilés

I Mérsekelt hatasok aital érintett telepiiés

41. abra: A térségi turizmust éré hatasok TCI értékek a Balaton Kiemelt Udiilékorzetben E 8,5 modell/forgatokényv
kombinaciéban, az 1971-2000 (balra) és a 2071-2100 idéablakokra (jobbra). Forrds: NATéER.

E kategériaban a 0,54 feletti hatasértékek okai kozott a magas vagy kozepes érzékenységi
értékek mellett a kedvezo6tlenebb TCI adatokat kereshetjik. A legkisebb hatds, 0,3 alatti
értékkel a rangsorban, a klasszikus fiirdételepiiléseken jelentkezik (kozepes-gyenge
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érzékenység és kiemelkedd TCI értékeik okan), valamint a TCI értékelésnél mar emlitett Kdli- és
Tapolcai medencében (pl. K6vdgdoérs, Kéveskdl, Salféld, Mindszentkdlla, Szentbékkdlla).

A dinamikus trendeket nézve enyhe hatdserdsédés varhaté 2000220502100
viszonylatdban, a telepiilések rangsorpoziciéikat jol tartjak. A hataser6sodés a térségi
atlagértékekben mérsékeltebben a C 8,5; és er6sebben az E 8,5 kombinacional is jelentkezik (41.
abra), mig az E 4,5 inkdbb stagnaldst mutat. A rangsorpozici6-valtasok viszont egyre
gyakoribbak a telepiilések kozott a 2000>2050—>2100 idShorizonton, foképp a két 8,5-0s
szcenaridval érintett kombinacioban, a parti telepiilések jellemzéen javulé helyzetével
(csokken az 6ket éré hatasok mértéke idében), mig a hdttértelepiiléseken (Balaton-felvidék,
Nyugat-Balaton térség, zalai részek) némileg er6sédé hatdsok figyelhet6k meg.

Turisztikai adaptacié a Balaton Kiemelt Udiil6kérzetben

A Balaton kiemelt Udiil6korzet tekintetében az alkalmazkoddéképesség 5 mutatdé alapjan
vizsgalta a kutatas: fels6foki végzettséggel rendelkez6k aranya, 1000 lakosra juté
idegenforgalmi adé mértéke, belféldi vendégéjszakak aranya, telepiilési kinalat komplexitasa, és
az 1000 fére jutd, 2007-2018 kozotti szennyviz infrastruktura-fejlesztési timogatasok.

Py L B o GaTeR

Jelrhagya razat

I Gyenge alkalmazkoddképességii telepiilés
: I Mérsékelt alkalmazkodoképességii telepiilés
o | I Gyenge kozepes alkalmazkodoképességii telepiilés
[ Erss kozepes alkalmazkoddképességii telepiilés
| Erés alkalmazkodoképességli telepiilés

Kimagaslé alkalmazkodoképességii telepiilés

42, abra: A térségi turizmus alkalmazkodéképessége a Balaton Kiemelt Udiil6korzetben, napjainkban. Forras: NATéR.

A mutaték alapjan a balatoni Kkiemelt iidiilokorzet telepiilései koziil a legjobb
alkalmazkodoképességgel, 0,5 feletti értékkel a 180 érintett telepiilés koziil csak 6 rendelkezik
- Héviz, Tihany, Zamdrdi, Balatongyérék, Zalakaros és Balatonfiired. Azaz északi parti és nyugat-
balatoni fiird6telepiilések, és a két nemzetkdzi hatdkorl gyogyfiirdé tartozik ebbe a kategoriaba,
jellemz6en magasabban kvalifikalt lakossdggal, nagyobb helyi adébevételekkel, komplexebb
turisztikai kindlattal, még ha a kiilféldi vendégek magasabb ardnya valamelyest ront is a
komplex mutatd értékén. 0,45 feletti mutatéértéket 15 teleptilés mutat (pl. Balatonalmddi,
Alséérs, Paloznak, Siéfok, Balatonfoldvdr, Csopak, Keszthely, Zdnka és Fonydd, a klasszikus parti
fiird6telepiilések jellemz6 példaiként). A végzettségi és IFA addbevételi adatok esetiikben is
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magasak, a szennyviz-beruhazasok értéke és a belf6ldi turistdk magasabb aranya melletts. 0,4
feletti értékkel all 30 teleptilés. Ezek az északi és déli parti tovabbi kiemelkedd fiird6helyei (pl.
Balatonvildgos, Balatonszemes, Szigliget, Balatonkenese, Balatonlelle, Vonyarcvashegy, Gyenesdids,
Badacsonytomaj), valamelyest kevéshé Osszetett turisztikai kinalattal, a lakossag végzettsége is
némileg alacsonyabb, de még igy is magas térségi 0sszevetésben; az IFA ad6bevételek térségi
Osszevetésben pedig magasak. A legadaptivabb telepiilésekr6l tehat elmondhat6, hogy
tobbségiikben parti telepiilések, vagy gydégyvizzel rendelkeznek. Az 1000 fére juté szennyviz
tdmogatas tekintetében az elsé 30 telepiilés koziil csak Sidfok, Keszthely, Fonydd és Somogytiir
rendelkezik 0-t6l eltéré adattal, azonban e mutat6 figyelembe vétele nélkiil sem valtozik
jelentésen az eredmény a komplex alkalmazkoddéképesség tekintetében: Siéfok, Keszthely,
Fonyéd némileg hatrébb sorolddik, viszont ugyanugy része marad az elsé 30 telepiilésnek,
egyediil Somogytur keriil jelent6sen hatrébb.

A legalacsonyabb alkalmazkododképességgel, 0,05 alatti értékkel 15 telepiilés rendelkezik.
Ezek szinte kivétel nélkil a kiemelt iidiil6kérzet periférikus teriiletein, azon is beliil
els6sorban a Balatontdl délre, déilnyugatra, illetve nyugatra taldlhatéak (42. dbra). A totél
északra e csoportbdl egyediil Ocs telepiilése taldlhaté. A gyengébb rangsorpozicié okai e
telepiiléseken a szegényes vagy hidnyzo turisztikai infrastruktira és az alacsony forgalom (IFA
bevétel- és belfoldi turistaardny-mutatok gyengesége), a szennyvizkezelési és -elvezetési
beruhazasok hianya, a relative alacsonyabb végzettségi adatok. Utobbi egységesen alacsonynak
mondhaté a telepiilések tekintetében, ugyanis Csajdg kivételével egyik telepiilésen sem haladja
meg az 5%-ot. A térségben taldlhato turizmustipusok dsszesitésére alkalmazott komplex mutaté
tekintetében egyedill Gyugy esetén jelenik meg kétféle turizmustipus is (kastély- és
vadaszturizmus), a tobbi telepiilés tekintetében egy, vagy egy turizmustipus sem jellemzd. A
masik harom mutaté esetén, bar adathianyokkal is talalkozunk, a telepiilések helyzetébd],
megkozelithet6ségébdl, turisztikailag kevéssé kiemelt szerepiikb6l kiindulva feltételezhetd, hogy
az 1000 lakosra jut6 idegenforgalmi adé mértéke, a belfoldi vendégéj-arany és az Osszes
szennyviztamogatas osszege 1000 fére nézve ténylegesen is nagyon alacsony vagy 0 lenne e
telepiilések tekintetében.

Sériillékenység a turizmusban a Balaton Kiemelt Udiil6korzetben

A kitettségi- és hataselemzéseknél leirtak fényében nem meglepd a sériillékenység kapcsan
kapott tertileti kép. A forgatékényv/modell kombinaciok mindegyikénél a legnagyobb
sériilékenység az észak-somogyi (Somogymeggyes, Bdlvdnyos, Bdbonymegyer, Gamds,
Sérsekszolds, Kapoly, Torvaj) és délnyugat-balatoni (Vérs, Tikos) jardsokban jelentkezik 1-2
Balaton-felvidéki telepiilés mellett (pl. Ocs). E Kkategéridban a térségen beliili,
perifériahelyzetb6l ad6dd igen gyenge alkalmazkoddképesség (féként ennek tarsadalmi,
gazdasagi vonzatai), és az erds hatdsok (utébbi a kozepes és gyenge TCI értékeknek
koszonhet) okozzdk a telepiilések ide kertilését. A skala masik pélusan 0,28-as érték alatt olyan
alacsony sériilékenységii telepiilések sorakoznak, mint a Kitettség és hatasok kapcsan mar
emlitett klasszikus parti fiirdé desztindciok (pl. Balatongydrék, Balatonrendes, Balatonalmddi,
Balatonféldvdr, Balatonszemes, Balatonvildgos). Ezek kozott kiilon kiemelhet6k a kedvezébb
tarsadalmi-gazdasdgi adatokkal biré vdarosi kézpontok (Siéfok, Balatonfiired, Keszthely), az

8 Belfoldi vendégéjszakak aranya tekintetében megfigyelhet8, hogy ez az arany a legjobb alkalmazkododképességgel rendelkezé elsé
6 telepiilés tekintetében, illetve akar az elsé 15 telepiilésre is kiterjesztve jéval alacsonyabb, mint a masodik 15 telepiilés
tekintetében. Ennek hatterében az all, hogy Héviz (32%), Tihany (52%), Balatonfired (54%) és Zamardi (61%) is szamos
kulfoldi turistat vonzé turisztikai kinalattal rendelkezik, igy a belfoldi turistdk aranya alacsonyabb ezeken a telepiiléseken.
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orszdgos jelentdségii gyogyturisztikai centrumok (Zalakaros, Héviz), vagy a két, a kitettség és
hatasok kapcsan is emlitett medence telepiilései (Salféld, Kévdgdors, stb.). Ezeket jellemzden
gyengébb hatdsok is érik, és a TCI értékeik szerint is az élmezényben helyezkedtek el.
Sérilékenység terén a rangsorpoziciéikat alapvetéen mind a 4 kombinacid esetében jol tartjak
a telepiilések, és a stagndlé, enyhén névekedé sériilékenység is végig jellemzé a
2000205022100 idéhorizonton (43. abra), a minimalis csokkenést (de inkdbb stagnalast)
mutaté E 4,5 kombinaciét leszamitva. Mindez alapvet6en egy kevéssé vdltozo helyzetképet
jelez nekiink az idében elérehaladva, de az enyhe névekmények kapcsan azt is mutatva, hogy
az orszdgos, mashol jellemzden kedvezétlenebb tendencidk a Balaton térséget is érintik majd,
ha kisebb mértékben is, de mindenképpen, igaz, a desztinacié fogaddéképességét alapvetéen
nem befolydsolva.
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Jelmagyarazat
Gyengén sériiékeny telepllés

| Mérsékelten sérllékeny telepliés

I Kozepesen sériilékeny telepilés

N sériiékeny telepilés

I Kiemelkedden seriilékeny telepilés

Jelmagyarazat
Gyengen sérilékeny telepulés
Mérsékelten sérilékeny telepiiés
I Kozepesen sérulékeny telepllés
W Séruiékeny telepilés
W Kiemelkedden sérilékeny telepilés

43. abra: A térségi turizmus sériillékenysége a Balaton Kiemelt Udiil6kérzetben E 8,5 modell/forgatékényv kombinaciéban,
az 1971-2000 (balra) és a 2071-2100 id6ablakokra (jobbra). Forrds: NATéER.
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Matra-Biikk térség: mérsékeltebb sériilékenység és hatasok, kezdeti
lépések az alkalmazkodas terén

-\_- g =

A Matra adottsagait tekintve a természeti értékek a meghatarozoak, igy a desztinacid
meghataroz6 kindlati eleme az aktiv turizmus. A Biikk desztinaci6 turisztikai kinalatara a
kett6sség jellemz6. A hegység belsd teriiletein a természeti értékek dominalnak, igy
meghataroz6 kinalati eleme az aktiv turizmus, viszont a peremi teriiletek sokkal szélesebb korii
és nagyobb volumenidi kinalattal rendelkeznek (egészségturizmus, Kkulturalis- és
orokségturizmus, rendezvényturizmus). A két meghatarozo telepiilés, Eger és Miskolc javuld
turisztikai mutatéi a szalldshely- és attrakcidfejlesztésnek, valamint a javul6
marketingtevékenységnek volt koszénhets. Osszességében a desztinaciét eréforrasai orszagos
szinten sokkal jelent8sebb turisztikai szereplévé predesztindljdk, mint amennyi jelenleg
realizalodik.

A Kklimaadaptacios jellegli beavatkozdsok kozott a két leggyakoribb az energia- és az
anyagtakarékossagi megoldasok voltak. A végrehajtott beavatkozasokon tul szdmos tovabbi
jovébeni fejlesztés is tervben van. Ezek koziil a legtobb valaszadénal az épiiletenergetikai
beruhazasok és a megujulé energiaforrasok hasznalata meriilt fel tervként, azonban az 6ner6
korlatozottsaga miatt ezt jorészt palyazati forrasokbdl szeretnék megvaldsitani.

A szemléletformalasra vonatkozo6 kérdés sajnos nagyrészt negativ valaszokat eredményezett. A
szemléletformalasban aktivan résztvevok szama nagyon alacsony. Turisztikai klimatoldgiai
szemléletformalasi programrél még senki sem hallott a desztinacidéban. Klimavaltozashoz
kapcsolhat6 szemléletformalasi programokat tekintve két csoportot kiilonithetiink el a
valaszaddk kozott. Az egyik kisebb részben sajat programokkal segitik el6 a szemléletformalast,
a masik nagyobb csoport viszont legfeljebb résztvevdje a programoknak, rosszabb esetben csak
tud roéla, hogy létezik ilyen.

Stratégiai tervezés igazan az onkormdanyzatoknal és a TDM-eknél relevans kérdés; a kisebb
onkormanyzatoknal humaneréforras- vagy anyagi er6forras-hany indokkal ilyen anyagokkal
nem talalkoztunk, sem kiilon részleg, sem stratégiai tervdokumentum nem jellemz6. A
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vallalkozasok sem szamoltak be ilyen jellegli anyagaikrél. Egyediill a Hunguest hotellanc
foglalkozik szervezeti szintli fenntarthatésagi iranyelvekkel és a dolgozdok felé irdnyuld
szemléletformalassal.

Egylittm{ikodések és egyéb tapasztalatok kapcsan elmondhatd, hogy klima- vagy egyéb
kornyezettudatossagi, fenntarthatésagi tematikdban vald egyiittes fellépés, egylittmiikodés,
ko6zos projektek, programok generaldsa a térségben kevésbé jellemz6. A TDM-ek miikodésében
kifejezett klimatematika eddig nem jelentkezett csupan a tulajdonosrész miatt a Gyongyos-
Matra TDM szervezet, a Biikkben pedig a MISKOLCI MIDMAR foglalkozik fenntarthat6sagi
kérdésekkel.

A desztinaci6 matrai oldalanak kozpontjaként definidlhat6, 30.000 lakossal rendelkez6
Gyongyos 6nkormanyzatanal a szervezeti felépitésben és a stratégiai irdnyvonalakban sem kap
kell6 hangsulyt az dgazat. Bar a varosnak szamos szakstratégidja van, forrashidny miatt ezekbdl
nagyon kevés realizalodik. Az 6nkormanyzat turisztikai tevékenységét a Gyongyods-Matra dm-re
ruhazta at olyan formadn, hogy az IFA bevétel egy bizonyos hanyadat atengedi, azonban a TDM-
nek sajnos nincs gyakorlati beleszolasa a varosi turizmusfejlesztéssel kapcsolatos
dontéshozatalba.

A megkérdezett telepiiléseken egyediil Egerben és Gyongyoson késziilt klimastratégia - a
végrehajtasnak azonban az utdbbi esetben is pénziigyi korlatai vannak. Miskolc viszont a
desztinacié legjobb példaja a fenntarthato fejlédésre, mind nemzetkozi egyiittmiikodésekben
valé részvételt, mind az elkésziilt stratégidkat, mind pedig a gyakorlati szemléletformalast
tekintve.

A Heves és BAZ megyei klimastratégidkat kozel egy éves tervezési folyamatot kovetben a
vonatkozé megyei kozgytlések 2017-2018 soran elfogadtdk. A dokumentum tervezési
folyamatardél kevés megkérdezett szervezet tudott, egyeztetésbe valé bevondsra a Biikki
Nemzeti Park Igazgatdsag és az Egererdd Zrt. keriilt. A tobbség a dokumentumrdl sem tudott. A
kérdésre, hogy megkeresés esetén érdekelné-e Gket klimaplatformi részvétel vagy szorosabb
egylttmiikodés, a leggyakoribb valasz az ,érdekelné” volt, de konkrétumokrol nem esett sz6.

Osszességében a desztinaciét a klimaproblematika mibenlétének, fogalmanak ismerete jellemzi,
a mindennapi életben a kapcsolddd kihivasok beazonositasaval; de mivel a desztinacié nagy
része eddig nem érzékelte a klimavaltozas negativ hatasait a valaszlépések is korlatozottak.
Szamos jé gyakorlattal és tudatos vagy kevésbé tudatos valaszlépéssel talalkoztunk, de sajnos a
szemléletformalas alacsony szintje miatt sokszor ezek a j6 példak elszigeteltek maradnak. Bar az
interjialanyokban megvan az egylittmiikodési és kozosségi 6sszefogasi igény a klimavaltozas
negativ hatasaira valé reagalds szempontjabol, azonban a megfelel6 huz6 és koordinalé
erd/szerepl6 hianyaban az 6sszefogas eddig nem valdsult meg.

Turisztikai kitettség a Matra-Biikk Udiilékorzetben

TCI értékek terén a térségen belill az élmezdényt a 75 feletti értéket mutatd 22 telepiilés adja,
ezeken belill 5 teleplilés 78 folotti adataval (Mezdkévesd, Andornaktdlya, Novaj, Demjén,
Feldebrd). Ha megnézziik az 6ket kovetd néhany telepiilést is (Szurdokpiispéki, DomoszId,
Kisndna, Markaz, Verpelét, Vécs, Biikkszék, Eger, Egerszaldk), lathatjuk: f6ként a Kelet-Biikkalja és
a Matraalja térsége felllreprezentalt. Ebbdl az is latszik, hogy szerencsés modon az aktiv és
varosi termékeknek kedvezd iddjarasi viszonyok tobb térségi turisztikai centrumban is
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azonosithatok (Eger, Egerszalok, Mezdkovesd, Demjén). A térség telepiiléseinek zome 74-72 és
69-66 értékek kozotti TCI-t mutat, 63 alatti értékek a Matra északi elSterében és a Biikk
délnyugati hegylabain, valamint a hegység délnyugati oldalan jellemzs. Erdekes médon e
csoportban is talalhatok turisztikai centrumok: Szilvdsvdrad, Pardd és Parddsasvdr,
Biikkszentkereszt. E csoporton beliill is a legalacsonyabb, 63 alatti értékek Biikkzsércen,
Fels6tdrkdnyban, Répdshutdn és Cserépfalun regisztralhatok. Osszességében a hegyvidékesebb
részeken gyengébb, a siksdgibb, hegyldbi részeken kedvezébb adatokat talalunk,
koszonhet6en vélelmezhetéen a TCI hoémérsékleti és csapadékkomponensei éaltal jobban
favorizalt relative melegebb/szarazabb teriiletegységekkel jellemezhetd telepiiléslistanak. A 4
forgatékonyv/modell kombindciét dsszevetve az eddigi térségi vizsgalatokkal szemben
meglepéen egységes képet tapasztalunk, mind a Kkiindulasi helyzetet, mind a
2000>2050->2100 id6horizonton torténd elmozduldsokat tekintve. A két C-s és az E 4,5-06s
kombinacié enyhe helyzetjavulast mutat a térségi TCI atlagértékek terén (44. abra); az E 8,5
egész markans novekedést (63,9>76) prezental. A telepiilések rangsorpozicidikat mindegyik
kombinaciéban stabilan tartjak, vagyis komolyabb térbeli helyzetvaltozast nem jegyezhetiink fel
a vizsgalat szerint 2100-ra. Ez a két mdsik esettanulmdny térséghez képest is stabilabb kép a
mintarégiok koziil a Matra-Bikk ,leginkabb hegyvidéki” fekvésére vezethetdé vissza
valészintileg, melynek koszonhetGen a térség vdarhatéan jobban ellendll a névekvé idéjdrasi
extrémitdsoknak és felmelegedésnek.
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| Jelmagyarézat | Jelmagyarazat
[ Elfogadnatd / kedvezétien adottsagok { Elfogadhato / kedvezétien adotisagok
1] Mérsekelten kedvezs adottsagok Mérsékelten kedvezs adottsagok

I Kedvezs adottsagok \ I Kedvezd adottsagok
W Kiemetten kedvezd adottsagok \ I Kiemeiten kedvezd adottsagok
M Kivalo adottsagok | I Kivalo adottsagok
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| Jelmagyarazat | Jelmagyarazat
[ Elfogadhatd / kedvezétien adottsagok “‘ Elfogadhatt / kedvezétien adottsagok
| Mérsékelten kedvezd adottsagok \ 17 Mérsékelten kedvezé adottsagok
I Kedvezs adottsagok I Kedvez6 adottsagok

I Kiemelten kedvez adottsagok. I Kiemelten kedvezd adottsagok
M Kivalo adottsagok | I Kivalo adottsagok

44, abra: TCI értékek a Matra-Biikk iidiil6korzetben C 4,5 (fent) és E 4,5 (lent) modell/forgatokonyv kombinaciékban, az
1971-2000 (balra) és a 2071-2100 idéablakokra (jobbra). Forrds: NATéR.

Turisztikai érzékenység a Matra-Biikk Udiill6korzetben

A Matra-Biikk térségének természetkozeli aktiv turisztikai érzékenységvizsgalata 70 teleptilést
vizsgalt. A kivalasztott 6t mutatobdl [természetes teriiletek ardnydnak vdltozdsa 2000-2012
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kézott, vendégéjszakdk 1000 lakosra szdmitott értéke, erdéteriiletek ardnya a telepiilés
ossztertiletén beliil (2015), drviz és belviz dltali veszélyeztetettség mértéke, indoor és outdoor
turizmus ardnya) képzett komplex érzékenységi mutato jelentette a kategorizalas alapjat.

A telepiilések mindegyike 1% kortli valtozast mutat 2000 és 2012 kozott a természetes és
természetkozeli teriiletek telepiilésteriileten beliili aranyat tekintve. Valdszintsithets, hogy
mindenhol ezek visszaszorulasa figyelhet6 meg, ennek ellenére atlagosan kisebb mértékii ez a
valtozds a térségen belill, ami mérsékld hatasa az érzékenységre. Nagyobb azoknak a
telepiiléseknek az aranya, ahol atlagosan alacsony a vendégéjszakak szama, ennek viszont
érzékenységet fokozo6 hatdsa van a szektor turizmusa szempontjabol. A térségben az erd6boritas
kiegyenlitett, a tobbi mutatéhoz képest itt ez nem hat szignifikdnsan az érzékenységére. A
telepiilések valamivel tobb, mint felén jellemz6 az arviz/belviz-veszély a hegységekbdl a
volgyekben megtelepiilt helységekbe ledraml6 iddszakos vizek miatt, ezért a térség turisztikai
érzékenységére ez erbsen kihat. A térségben dominans az aktiv turizmus (ez leggyakrabban
szabadtéri tevékenységeket jelent), ami az id6jaras-fliggéség okan érzékenyebbé teszi a térség

telepiiléseit az éghajlatvaltozas hatasaira.
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| I Erzékeny telepiilés
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Alacsony érzékenység(i telepiilés
| Mérsékelten érzékeny teleplilés
\ 7] Kézepesen érzékeny telepllés

I Kiugréan érzékeny telepiilés

45. dbra: A térségi turizmus érzékenysége a Matra-Biikk iidiil6korzetben, napjainkban. Forras: NATéR.

A térség az érzékenység tekintetében polarizalt. A kézepesen érzékeny telepiilések ardnya a
legkisebb (kb. 23%), és domindlnak a kevésbé érzékeny telepiilések (kb. 41%), viszont nem
sokkal maradnak el ezekt6l aranyban a nagyon érzékenyek (kb. 36%). A nagyon érzékeny
telepiilések a Madtra kérnyékén, illetve a Biikk déli és északi oldaldn figyelhet6k meg.
Alapvet6en érzékenyebbek az erddkkel kevésbé fedett hegylabak, a Mdtraalja és Biikkalja (pl.
Tard, Gyongydsoroszi, Gyéngyospata, Tar, Radostydn, Abasdr, Ostoros, Domoszld). Az okok kozott
az erésebb arviz-veszélyeztetettséget, az indoor lehet6ségek hianyat, a turisztikai frekventaltsag
térségen beliili alacsonyabb fokat és az erddteriiletek térségi viszonylatban kozepes aranyat
emlithetjik. A kézepesen érzékeny telepiilések jellemzG6en a két hegység talalkozasanal
slirlisodnek 0©ssze: 0,55 alatti adatokkal Pardd-Parddsasvdr, Szilvdsvdrad, Mdtraszentimre,
Biikkszentkereszt rendelkezik. 0,4 alatti adatot mutat Gydngyds, Miskolc, Mdtraszentimre, Eger,
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Demjén, Sirok. Lathato, hogy j6 néhany flird6, varosi és aktiv turisztikai kozpont is el6fordul e
csoportban (Eger, Demjén, Miskolc, Mezdkévesd). A kozepes oOsszértékek oka ezeknél az
erdéteriiletek térségi Osszevetésben magas-kozepes aranya, a nagyszamu vendégéjszaka és az
indoor termékek magasabb aranya. A legalacsonyabb érzékenységi kategoriaban talalunk a
turisztikai telepiilések koziil Szilvdsvdradot, Mdtraderecskét, Biikkszentkeresztet; a tobbség
viszont a Biikk és a Mdtra északi el6tereibdl érkezik (45. abra).

Klimahatasok a turizmusban, a Matra-Biikk Udiill6korzetben

A varhato hatdsok mértéke a C 4,5 forgatokonyv/modell kombinacié szerint a legmagasabban
fekvé vagy legészakibb (azaz a két kozponti hegység teriiletét ado) telepiiléseken a
legnagyobb, 0,65 feletti értékli (Felsétdrkdny, Tar, Pdszté, Doroghdza, Bdtonyterenye,
Nagyvisnyd, Dédestapolcsdany, Cserépfalu, Szuha, Pardd, Répdshuta, Mdtraszentimre, Biikkzsérc). E
kozségekben a TCI értékek a legalacsonyabbak kozott voltak térségi szinten; az érzékenység
pedig a turisztikai infrastruktira alacsonyabb foka kiépitettsége és a nagyobb villamarviz-
veszély, valamint az indoor termékek alacsony aranya / hidnya miatt magasabb volt a térségi
atlagnal. A legalacsonyabb hatdsok ugyanakkor a Kitettségi vizsgalati etap kedvez6bb TCI
értékei és a kozepes vagy kisebb érzékenysége miatt a biikkaljai, mdtraaljai hegylabi
részeken, a hegység és a siksdg taldlkozasandl figyelhet6k meg (Andornaktdlya, Novaj,
Feldebré, Saly, Cserépfalu, Demjén, Madlyi, Biikkszék, Bdnhorvdti, Nyéklddhdza), 0,3 alatti
értékekkel. A térség turisztikai térzstelepiilései (Parddsasvdr, Gydngyés, Miskolc, Bogdcs, Eger,
Mezdbkévesd, Noszvaj) érdekes modon a 0,59-0,42 értékek kozotti kiterjedt k6zépmezdny tagjai,
egymashoz képest meglehetésen elszort rangsorpoziciokkal. A TCI értékek trendjeihez
igazodva mindegyik kombindcio enyhe hatdscsékkenésril szamolhat be 2000 2205022100
idéhorizontjdn, és a telepiilési rangsorpoziciok is vdltozatlanok, mind a kombinaciok kozt,
mind a kombinaciékon belill az egyes id6ablakok mentén (46. dbra). A Kkitettségnél leirtak
ismételhet6ek tehat: a Mdtra-Biikk a pécsi jarashoz és a Balaton Kiemelt Udiil6kérzethez képest
magasabb fekvés(i, siirlibb erd6- és természetes novénytakard boritdsu térségként idében
stabilabb képet és enyhén mérséklodé hatdaserdsséget ,szenved el”, igy tulajdonsagaibél
fakado6an relative jobban ellendllva a turisztikai termékeit befolyasolni képes névekvé nydri
iddjardsi szélséségeknek.
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Jelmagyarézat \ Jelmagyarazat
Hatasok altal ethanyagolhatéan érintett telepilés Hatasok altal elhanyagolhatoan érintett telepllés
Gyenge hatasok altal érintett telepilés Gyenge hatasok altal érintett telepilés
n Kozepesen gyenge hatasok altal érintett telepalés
[ Kozepesen erds hatasok altal érintett telepilés
[ Er6s hatasok éltal érintett teleplilés
I Kiemelkedden erds hatasok altal érintett telepulés I Kiemelkedden erds hatasok altal érintett telepulés

46. abra: A térségi turizmust éré hatasok TCI értékek a Matra-Biikk iidiil6kérzetben C 4,5 modell/forgatokonyv
kombinaciéban, az 1971-2000 (balra) és a 2071-2100 idéablakokra (jobbra). Forrds: NATER.
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Turisztikai adaptacié a Matra-Biikk Udiil6korzetben

Az 5 alkalmazott mutatékomponens (fels6foku végzettséggel rendelkezék aranya, 1000 lakosra
jutd idegenforgalmi adé mértéke, védett teriiletek ardnya a telepiilés tertiletéhez képest,
turisztikai kinalat komplexitasa, 1000 f6re juté osszes arvizvédelmi infrastruktira-fejlesztési
tamogatas) alapjan a Madtra-Biikk kiemelt (iidiilokorzet telepiilései koziil a legjobb
alkalmazkodoképességgel, 0,5 feletti értékkel a 70 érintett teleptilés koziil csak 1, Gyéngyds
rendelkezik. 0,2 feletti komplex alkalmazkoddéképességgel Gyongyos mellett tovabbi 10
telepiilés - Eger, Parddsasvdr, Miskolc, Egerszalok, Mdtraszentimre, Répdshuta, Szilvdsvdrad,
Noszvaj, Mez6kovesd és Fels6tdrkdny - bir. Ezek a telepiilések a térségen belill szétszortan
jelennek meg, nem jellemz& rajuk tertleti koncentracié vagy telepiiléshierarchia-beli
egységesség. Kozos benniik a relative jelent6s turisztikai kindlat. Az tidiil6kérzeten beliili,
viszonylag magasabb alkalmazkodoképesség részben a fels6foku végzettséggel rendelkezék
relative magas lakossagi aranyanak koszonhetd, mely atlagosan 14% kortili, de Eger esetében a
23%-ot is meghaladja; Miskolc és Gyéngyds rendelkezik még kimagaslo értékkel. Az 1000 lakosra
juté idegenforgalmi add értékei itt jellemz6en magasabbak térségi Osszevetésben. A védett
tertiletek teleptiléshez viszonyitott aranya tekintetében szamos adathiany figyelhet6 meg, mely
torzithatja az eredményt. Azonban ennek a mutatonak a kivételével is kisebb sorrendmodosulas
mellett, de ugyanez a 11 varos rendelkezne a legjobb komplex alkalmazkodéképességgel a
vizsgalt udil6korzetben. A térségben taldlhaté turizmustipusok 0Osszesitésére alkalmazott
komplex mutaté a legmagasabb értéket, 12 kiilonb6z6 turizmustipus magaban foglalasaval
Miskolcon mutatja, de a tobbi telepiilés esetén is viszonylag magas ez a szam: Gyéngyés, Eger,
illetve Egerszalok esetén kifejezetten, mig Répdshuta elmarad a térségi atlagtél. Az 1000 fére
Osszes arvizi infrastruktira tAimogatas tekintetében az els6 11 telepiilés koziil csak Répdshuta és
Miskolc rendelkezik 0-t6l eltér6 adattal.®

A legalacsonyabb, 0,05 érték alatti alkalmazkoddképességgel 11 telepiilés - Szuha,
Mdtraszo6lés, Egerbakta, Mdtramindszent, Mdnosbél, Radostydn, Doroghdza, Vécs, Egerbocs,
Gyéngyosoroszi és Kondé rendelkezik. Ezek nagy része a Mdtra és a Biikk északi el6tereiben,
valamit a Biikkaljan és a Mdtraaljan helyezkednek el (47. abra). E telepiiléseken kiillondsen
nagy gondot okoz az arvizvédelmi és csapadékviz-elvezetési infrastruktura-fejlesztés alacsony
mértéke, és védett teriilet is csak kevés telepiilésen fordul el6, pedig az aktiv turisztikai
alkalmazkodasban ezek donté tényezok. E két mutaté és az IFA-bevételek esetén adathidnnyal is
szamolhatunk, am a teleptilések helyzetébdl, megkozelithet6ségébdl, turisztikailag kevéssé
kiemelt szerepiikbdl kiindulva feltételezhet6, hogy az 1000 lakosra juté idegenforgalmi add
mértéke és az 0sszes szennyviz-fokuszu tamogatas 6sszege 1000 fére nézve ténylegesen 0 lehet
e telepiilések tekintetében. A fels6foku végzettséggel rendelkez6k ardnya a telepiilések allandé
népességéhez viszonyitva atlagosan alig tobb mint 5%, mely viszonylag alacsonynak mondhat6
(a legjobb értékkel, 6,72%-kal e telepiiléscsoportbdl Radostydn, mig a legalacsonyabbal, 3,2%-
kal Gyongyosoroszi rendelkezik). A turisztikai kinalat 0sszetettsége kapcsan telepiilésenként
csupan egy turizmustipus jellemzd, vagy egyaltalan nincs turizmus az adott egységben.

9 Az arvizvédelmi infrastruktira-fejlesztési tdmogatasi adat raaddsul Répashuta tekintetében két nagysigrenddel magasabb a
Miskolci 6sszegnél. Ez els6sorban a telepiilések lakonépességi adataval magyarazhaté, mely Répashuta esetén 3 nagysagrenddel
kisebb Miskolcndl. Ez jelentsen torzitani latszik Répashuta alkalmazkodoképességét, amennyiben a tobbi telepiilés esetén nem a
tényleges timogatas hianya okozza a 0 értéket, hanem adathiany. Ez az elérhet6 adatok alapjan nem megallapithat6. A mutatd
kivételével a komplex alkalmazkodoképesség tekintetében az 6t mutatét magaba foglalé komplex alkalmazkoddképességi
eredmény az elsé 10 telepiilés tekintetében nem maédosul, csupan Répashuta sorolédik hatra, helyette pedig Gyongydssolymos
keril el6rébb.
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Jelmagyarazat

[~ 1 Nagyon gyenge alkalmazkodoképességii telepiilés
[ Gyenge alkalmazkodoképességii telepiilés

B we pességil telepiilés

B Kozep éqli telepiilés

I Er6s awazkodéképességu telepulés

47. abra: A térségi turizmus alkalmazkodoképessége a Matra-Biikk iidill6korzetben, napjainkban. Forrds: NATER.
Sériilékenység a turizmusban a Matra-Biikk Udiil6kérzetben

A hegyvidéki tdiil6korzet legsériilékenyebb telepiilései a hatdsok dltal leginkdbb érintett
csoport tagjaibdl keriilnek ki. Doroghaza 0,8 feletti értékkel biztosan listavezetd, de 0,7 folotti
értékeket jegyezhetiink fel Szuha, Tar, Gydngyésoroszi, Nagyvisnyo, Bdtonyterenye,
Mdtramindszent, Radostydn, Biikkzsérc, Mdlyinka, Bodony, Parasznya, Tardona, Egerbocs, Pardd,
Dédestapolcsdny, Cserépfalu, Pdszté és Abasdr kozségekben is, azaz a hegységekben fekvd
falvakban és a térség legészakibb telepiilésein.

| Jelmagyarazat | Jelmagyarazat
[ Gyengén sérliékeny telepliés { Gyengén sérliékeny telepiiés
1771 Mérséketten sérilékeny telepiiés [ Mérsékelten sériiékeny telepilés
\ N Kazepesen sériiékeny telepilés \ I Kozepesen sérilékeny telepilés
| [ Séruiékeny telepilés | I Sérulékeny telepiés
I Kiemelkedden sérilékeny telepliés | I Kiemelkedden sérulékeny telepliés

48. abra: A térségi turizmus sériillékenysége a pécsi jarasban, TCI értékek a Matra-Biikk iidiill6kérzetben C 4,5
modell/forgatokonyv kombinacioban, az 1971-2000 (balra) és a 2071-2100 idéablakokra (jobbra). Forrds: NATéER.

Ezeknél a hatasok erGssége mellett a perifériahelyzetb6l adodo, tarsadalmi és gazdasdgi
adottsdgok predesztindlta gyengébb alkalmazkodoképesség is oka a jelen helyzetnek. A
legalacsonyabb sériilékenységi értékek ezekkel szemben a térség klasszikus turisztikai
kézpontjaiban jelentkeznek (pl. Gyongyds, Eger, Egerszalok, Miskolc, Mezb6kévesd, Demjdn,
Noszvaj, Parddsasvdr, Szilvdsvdrad), kodszénhetéen az el6z6 csoporthoz képest relative
kedvezobb tdrsadalmi és gazdasdgi alkalmazkodoképességnek, valamint az adaptivitasi
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komplex mutatét meghatarozé idegenforgalmi meghatdrozottsdgii mutaték (IFA
adobevételek mértéke, turisztikai kindlat komplexitasa) térségen beliili értelemszeriien
kedvezobb értékeinek. E telepiiléseken kiviil a Kitettség és hatasok kapcsan mar megismert
Biikkalja és Madtraalja telepiilései jelennek meg ebben a csoportban (0,54 alatti értékek). A
legfontosabb turisztikai centrumokban ez az érték raadasul rendre 0,4 alatti. Hasonléan a
kitettségi és hatascsokor-kozpontu vizsgalati szakaszokhoz, a sériilékenységi helyzet is idében
stabil, enyhe csékkenést mutatva csupan a térségi atlagban 2000 és 2100 kézétt mind a 4
kombinacidoban (48. abra). Ezen feliil a kombinaciékon beliil a telepiilési rangsorpozicidk is
stabilak. A sérilékenység ilyetén stabilitasa, s6t enyhe mérséklédése kedvezd képet jelez
szamunkra (hangstlyozottan a modell szerint) 6sszhangban a kitettségnél és hatasoknal mar
emlitett, foldrajzi fekvés meghatdrozta, relative klimavadltozds-ellendllobb adottsdgokkal.

Nemzetkozi kitekintés: Montenegro - prosperalod turizmus szektor, egyeldre
kis hangsullyal az alkalmazkodason

A kutatds részét képezte a hazai esettanulmanyok mellett egy, a Magyarorszagon vizsgalt
turisztikai termékeknek tavolrél megfeleltethetd kinalati palettat 6sszességében prezentald
térség vizsgalata is. A kivalasztott célorszagban csupan rovid id6tartami és a magyar
esettanulmanyokhoz képest joval kisebb volumeni terepi vizsgalatokra kertlt sor, az aldbbi
osszefoglalé ennek értelmében csupan a terepi tapasztalatokra koncentral. Funkciéja igy inkabb
egy gyors kitekintés a nemzetkozi viszonyokra, egy olyan desztinacioban, amely még hazanknal
is erételjesebb Kitettségi és sériilékenységi viszonyokkal jellemezhetd, am ahol -mint azt
tapasztalataink is mutatjak - a valaszlépések kidolgozottsagi foka a hazai gyakorlathoz képest is
szerényebb szinvonali. Mindez egyben felhivja figyelmiinket arra is, hogy egyrészt jovoben
szélesebb korii bevonasa érdemes a hazai desztinacidok szamara hasznos informaciékkal szolgalé
nemzetkozi példateriileteknek a célorszagok diverzifikaltabb korébdl, Nyugat-Eurdpara, Kozép-
Eurdpara és a Karpat-medencére is koncentrdlva; masrészt a hazai vizsgalati tapasztalatok
terjesztése a kelet- és dél-kelet-eurdpai térségek iranyaba tovabbi lehetdségeket jelent.
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Nemzetkozi esettanulmany teriiletként egy olyan orszagra esett a valasztas a C3 munkacsoport
keretében, amely relative kis teriilete ellenére viszonylag nagy teriileti kiilonbségeket mutat a
turisztikai desztinaciok és termékek sériilékenysége terén, raadasul teriiletén (jellegében)
megtalalhaté a magyar esettanulmany-desztindcioknak megfelel6 termékspektrumu
fogadotérségek kore. Montenegrdoban ugyanis mind a vizparti fiirdé-, mint a természetorientalt
aktiv turizmus jelen vannak, ahogyan a telepiilési és egyéb értékekre koncentral6d kulturalis
orokség turizmus is (ezek a termékcsoportok pedig némi absztrakciéval megfeleltethet6k a 3
vizsgalt magyarorszagi termékcsoportnak is). Természetesen 1éptékében, tipusdsszetételében és
hangsulyaiban szamos eltérést mutat hazankhoz lépest a délszlav allam turizmusa, &m az
Osszevetések mégsem alaptalanok.

A Balkan-félsziget délnyugati részén talalhaté Montenegré 2006-ban valt fliggetlenné Szerbiatdl.
Az orszag, kis kiterjedése ellenére négy foldrajzi klimatikus zénat is tartalmaz. A gazdasag
alapjat a tercier szektor jelenti, a GDP 73,3%-at adva 2012-ben. Ezen beliil meghatarozé a
turizmus agazat, amelynek szerepe az orszag életében kiemelkedd.

Az agazat nemzetgazdasagi kulcsszerepének megfelel6en kiilon irott szakpolitika, a Nemzeti
Turizmusfejlesztési Stratégia vazolja az agazat fébb fejlesztési iranyait. A hivatalos stratégia
jelenlegi verzidja 2008-2012 kozti iddszakra késziilt, ugyanakkor torvényben foglalt
kotelezettség a 10 évenkénti feliilvizsgalat, ami épp jelenleg esedékes. Ennek célja egy uj, 2020-
2030 id6szakra sz6l6 dokumentum kidolgozdsa. A nemzeti koncepciondlis anyaggal
parhuzamosan a rurdlis turizmusra és a kulturalis turizmusra is készill nemzeti alagazati
stratégia. Ezek, és maga az erny0Gstratégia sem igazan klimavaltozasi fokusztak, inkdbb az dgazat
fenntarthato fejlesztésére koncentralnak, amely fogalomnak természetesen része a klimatigy, de
ezt nem részletezik kiilon fejezetben vagy elemzési szempontként.

Az elmult évtizedek meteoroldgiai adatsorai a klimaparaméterek hatarozott valtozasat jelzik az
orszagban. 1951-2010 kozott a csapadékos napok szama csokkent, a csapadék-intenzitas viszont
nétt; Osszességében az éves mennyiség csokkenését és a szaraz id6szakok hosszanak
novekedését eredményezve (Buri¢ et al,, 2015). Az 1961-2012 kozotti id6szakban az dsszes
klimatikus zoénaban emelkeddé hémérsékleti tendencia észlelhetd, az utobbi évtizedben még
jelent6sebbé valva (EPR-3, 2015). A melegedés mértékének a magassag novekedésével aranyos
jellege miatt a hegységekben el6relathatélag még nagyobb hémérsékletnovekedésre Kkell
szamitani. Az elmult évtizedekben nyaron novekedett az extrém meleg id6szakok, h6hullamok
hossza és gyakorisaga, intenzitasa is (Alfthan et al., 2015). A 2000-es években tobb sulyos
aszalyos évrdl is tudunk; a csapadék egyenlétlen eloszlasa pedig hozzajarult az arvizek
gyakoribba valasahoz, komoly anyagi karokat okozva.

A varhat6 hatasok jovore vald extrapoldlasa meteoroldgiai modell-szimulacidkkal lehetséges. A
szimulacidk szerint szinte egységes nyari homérséklet emelkedés varhaté az orszag teljes
teriiletére. A mérsékelt forgatokonyv szerint ez az emelkedés a szazad kozepére 1,5°C, a szazad
végére 2,5°C koriil lehet. Az extrém szcenaridra alapozott szimulaciok ennél erdteljesebb
hémérsékletnovekedést is elére vetitenek, a szazad végére néhany tertleten elérve a 6°C-ot is. A
szarazodasi periddusokat jelz6, a csapadékmentes napok szamanak varhat6 valtozasat bemutaté
indikator tertileti eloszlasa nagyobb varianciat mutat. A kiillonb6z6 elérejelzések eltérd
eredményeket hoznak: a regionalis modell Montenegr6 északi részére 4-5 napos novekedést,
mig délen ,csak” mérsékeltebb emelkedést, vagy csokkenést jeleznek elére 2050-ig. 2100-ig a
mutaté tobbnyire novekedést mutat, esetleg stagnal. A globalis modell a 2021-2050 kozotti
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id6szakra kisebb, 2-3 napos emelkedést mutat, azonban 2100-ra egyes térségekben akar 8
nappal is n6het a csapadékmentes napok szama.

A felsorolt trendek természetesen érintik az orszdg szadmos agazatit, a mezdgazdasag, az
erdészet, az egészségligy, az energetika teriiletein til magat a turizmus szektort is. Bar a
montenegroi szakért6i vélemények egy része nem tart a klimavaltozast6l, mint negativ
hatascsokortdl, a valtozé klimakondiciok mégis szamos kérdést vetnek fel.

A Kklima-id6sorok tanulmanyozdsa és a montenegrdi szakért6kkel folytatott beszélgetések
alapjan a klimavaltozasi tendencidk eredményeként a hegyvidéki régiékban csokkenhet a hoval
fedett teriilet nagysaga és a havas id6szak hossza. A szezonalitds er6sdodése miatt a turistak
rovid idészakban, kis teriileten valé megjelenése még nagyobb nyomast helyez az érzékeny
hegységi 6koszisztémakra. Alfthan és szerz6tarsai szerint a tengerpartok latogatottsaga is 2-3
hénapra sziikiilhet a legforrébb nyari idészakban, mivel az aszaly, a h6hulldamok és a vizhidny
miatt e terililetek népszerlisége csokkenhet (Alfthan et al., 2015). Ugyanakkor helyi szakért6i
vélemények szerint a szezon kitolddasa pontosan inkdbb pozitiv, és forgalomgeneral6 folyamat.

A montenegroi partnerek szakért6i véleményét kikérve, a megkérdezettek szerint az dgazatot
leginkabb a téli atlagh6mérséklet novekménye érintheti, mely a kulcsterméknek minésiilé téli
sport turizmus hosszat befolyasolja a csokkené hdmennyiség révén; valamint a névekvd nyari
(jellemzden juliusi) csapadékmennyiség, ami a tengerparti fiird6turizmusra hat erételjesebben
(mely termék az orszag masik zaszloshajotermékeként szintén kiemelt szerepti). A h6hullamok
kivédése arnyékolasi, hiitési és egyéb adaptacids valaszokat feltételez.

A kozvetlen klimahatasokon tul a klimavaltozas olyan kovetkezményeit is szamba kell venniink,
amelyek a turisztikai kinadlatra vannak hatassal. E kévetkezmények a montenegréi szakért6i
kozlés alapjan a globalis felmelegedés eredményeként a tengerszint emelkedése (ennek hatasara
a hasznosithato tengerparti teriiletek, strandok mérete csokkenhet, vagy teljesen el is tlinhet
egyes szakaszokon); és az emelked6 hdémérséklet, melynek kovetkezménye az erddtliz-
gyakorisag novekedése, és a novényzet, tajkép valtozasa. A gyakoribb és erételjesebb viharok a
tengerpartok ero6ziojat is okozhatjak (UNDP CC MNE, 2012).

Amennyiben folytatédik a jelenleg érzékelt atlagh6mérséklet-novekedés és nyari
csapadékcsokkenés, az az agazatnak nem Kkaros, a folyamat kedvezne a parti fiird6turizmusnak,
de az északi hegyvidékek aktiv turizmusanak is - tartjdk a megkérdezettek. A strandszezon
példaul tradicionalisan majus elején-kozepén indul el, de tavaly mar aprilis végén lehetett
fiirodni a tengerben. A legnagyobb probléma a téli csapadékcsokkenés és a visszaesd
homennyiség, ami komolyan érinti-érintheti a si-turizmust.

A tengerpart és a hegyvidék kiemelt érintettsége azért is kulcsfontossagui, mert Montenegréban
a turisztikai forgalom 97%-a a tengerparton koncentralédik, mind vendégérkezés, mind
vendégéjszaka-szam tekintetében. Amennyiben folytatodik a jelenleg érzékelt atlaghémérséklet-
novekmény, az az agazatnak elsé ranézésre nem feltétlen hatranyos. Ugyanez igaz az utébbi
években megfigyelhet6 nyari csapadékcsokkenés tovabb folytatdédasara, ami kedvezhet a parti
fird6turizmusnak, de az északi hegyvidékek outdoor aktiv turizmusanak (rafting, tirazas,
hegymadszas, nemzeti parki természetjaras) is. Az orszag turizmusiranyitasaban él egy olyan
hatdrozott szemlélet, mely szerint az orszag 0sszességében tobbet nyer a nyari pozitivumokkal,
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mint a téli veszteségekkel (hdmennyiség-visszaesés, szezonrovidiilés), még ha az utébbi szintén
zaszl6shajo-terméket érint is.

Osszegezve a tapasztalatainkat, Montenegré turizmusa kapcsan megallapithaté a klimavaltozas
kozvetlen  (felmelegedés, szarazodds, nyari madsodlagos  csapadéktobblet,  téli
csapadékcsokkenés, extrém iddjarasi események gyakorisag- és intenzitdsnévekménye) és
kozvetett (szezonhossz-valtozas, tengerszint-emelkedés, erd6tlizveszély novekedése, aradasok,
élovilagbeli valtozasok) hatasaival szembeni er6teljes kitettség. Mindez, a kiilonb6z6 turisztikai
termékek és desztinaciok eltérd érzékenységével, és differencidlt alkalmazkoddképességével
egylitt erételjes és teriiletileg igen differencialt sériilékenységgel jar, amelynek jelei a
terepbejarason tapasztaltak, valamint a jelenlegi meteoroldgiai adatok és a jovére vonatkozo
klimamodellek hasznalata alapjan erételjesen jelentkeznek az orszagban mar jelenleg is és
fokozo6doan a jovoben.

Meglep6 moédon maga az agazat, sajat koncepciondlis iranyainak, fejlesztési elképzeléseinek,
termékfejlesztésének kialakitadsa soran egyel6re nem tulajdonit kulcsszerepet a Kklima-
kérdésnek. Tisztaban vannak a valtozasokkal, de gy érzik: a valtozasok altal a nyari szezonban
a fiirdéturizmusra gyakorolt pozitiv hatasok ellensulyozzak a téli hdmennyiség-csokkenésbdl
fakado veszteségeket, igy egyelére egy meglehet6sen fatalista szakpolitika rajzolodik ki el6ttiink
a turisztikai klimatoldgia terén.

A jovében érdemes lenne arnyalni ezt a megkozelitést. Ennek egyes eszkozei lehetnek azok az
elképzelések, melyek az elmult id6szakban latszanak megindulni az orszagban az alkalmazkodas
nemzeti szakpolitika-szintre emelésének meginduldsaval, és az ezt kiszolgalé térinformatikai és
rendszerinfrastruktira megfelel6 kiépitésével. A magyarorszagi NATéR ehhez j6 gyakorlatként
szolgalhat, szdmos atvehet6 modszertani megoldassal. A Montenegrdéban tapasztaltak (a hatasok
amplitidoja, eréssége okan) pedig Magyarorszag szamara lehetnek tanulsagos (a megfigyelt jo
és rossz gyakorlatokkal egyttt, mint kovetendd vagy elvetendd) példak.
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Jo gyakorlatok

A munkacsoport méasfél éves miikdodése soran lezajlott vizsgalatok kozott a mddszertan-
fejlesztés és -tesztelés mellett fontos elemeket jelentettek a klimavaltozassal kapcsolatos
attitidokre, potencidlis és 1étezd valaszokra, alkalmazkodasi megoldasokra a helyi szerepl6knél
rakérdezd esettanulmanyok. A tapasztaltak szerint a lehetséges felkésziilési és adaptacids
valaszlépések kore igen sokrétii lehet. A pilot térségekben (a varosi turizmusra és részben aktiv
turizmusra koncentralé Pécs és térsége, az aktiv turizmus terén erds Matra-Buikk iidiil6korzet, és
a vizparti fiirdé- és gydgyturizmusban kiemelkedd Nyugat-Balaton) a megoldasok széles kore
jelentkezett tobb-kevesebb hangsullyal, és ezek kozott néhany jé gyakorlat jellegli példa kiilon
bemutatast is érdemel.

Stratégiai tervezés

Attekintve esettanulmany-vizsgalataink eredményeit, a tervezési kérdéskoér igazan az
onkormanyzatoknal és a TDM-eknél relevans. Kétségtelen, hogy a kiillonb6z6 vallalkozasok
(kereskedelmi és maganszallashelyek, vendéglatéhelyek) is rendelkezhetnek tizleti stratégiaval,
fejlesztési vagy tzleti tervekkel (a Hunguest hotellanc j6 példa erre, a fenntarthatdsagi
szempontokat rdadasul részletezi is emlitett dokumentumaiban, ha a klimahatdsokra valé
reagalast nevesitve nem is), mégis, a klasszikus stratégiai tervdokumentumoknak elsésorban a
telepiilési / térségi / desztinaciés szintl fejlesztési, rendezési Kkoncepciondlis vagy
programjellegli anyagok, dokumentumok a jellegadd példai. A vizsgalt térségek kozott a
kiilonbo6z6 stratégiai anyagok készitése tekintetében eltéréseket tapasztalhatunk. A Pécsi jdards
tekintetében csak a nagyobb 6nkormdanyzatok (pl. Pécs) vagy turisztikailag frekventaltabb
telepiilések (pl. Orfli) esetében talaltunk ilyen példakat, illetve a TDM-ekre szintén jellemz6 a
kiillonb6z6 stratégiai anyagok készitése. Nyugat-Balaton tekintetében szinte minden
megkérdezett telepiilésen (pl.: Keszthely, Balatonkeresztur, Zalakaros, Zalaszantd) és ezekkel
0sszhangban a turisztikai, TDM szervezetnél 1éteznek, vagy kidolgozas alatt allnak turisztikai
tervek, illetve stratégiak, de a klimavaltozas témakore (a pécsi jarashoz hasonldan) egyelére
csak érint6legesen vagy egyaltalian nem jelenik meg ezekben. A Madtra-Biikk
ldiilokérzetben a megkérdezett oOnkormanyzatok Kkoziil Sirok Kkivételével mindegyik
rendelkezett fejlesztési stratégiaval, és ezek részeként szamos teleplilés esetén nevesitésre
kertiltek a turisztikai célok is (pl: Gydngyos, Matraszentimre, Miskolc, Szilvasvarad,
Fels6tarkany). Gyongyos Eger kiilon turizmusfejlesztési stratégiaval is rendelkezik. A desztinacio
TDM szervezetei tObbségében szintén készitettek kiilonb6z6 stratégiai anyagokat, illetve
kozremiikodtek mas stratégiak megalkotasaban. Klimaszempontok - a fenntarthatésagon tul -
azonban ebben a térségben sem jelentkeznek a vizsgalt anyagokban.

Humanerdéforrds- vagy anyagi eréforras-hidny okdn a kisebb oOnkormanyzatoknal ilyen
anyagokkal (telepiilésfejlesztési koncepcid, program, telepiilésfejlesztési stratégia vagy ITS,
klimastratégia, turizmusfejlesztési stratégia) a készitett interjuk soran csak Mdtraszentimrén
talalkoztunk, ahol a kozségnek a telepiilésfejlesztési stratégidja mellett még kornyezetvédelmi
programija is van. A vallalkozasok sem szamoltak be ilyen jellegli anyagaikrol.
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Miskolc - a Z6ld varos: stratégiai tervezés, egyiittmiikodési megallapodasok és atfogo
fejlesztések

Miskolc varosa a rendszervaltozast megel6z6en nehézipari kozpontként komoly kornyezetszennyezés
helyszine volt. Az 1990-es évek a nehézipar hanyatlasat hoztak, a varos népessége is csokkenni kezdett. A
2000-es évektdl folyamatos szemléletvaltas volt megfigyelheté a varosmarketingben: a régi iparvaros
cimkét a fenntarthatd, zold varosra kivantdk cserélni, amivel az acélvaros mitosz helyett a kultira és
turizmus regionalis centrumava valna Miskolc. Az elsé6 komoly 1épésként ezen az titon Miskolc 2011-ben
jelezte csatlakozasi szandékat a 2003-ban indult Green City mozgalomhoz. Ezt kdvet6en a varosvezetés
kovetkezetesen stratégiai szintre emelte a fenntarthatosagi iranyzatot. A Green City mozgalmon tul a
varos szamos egyéb fenntarthatésaggal Kkapcsolatos nemzetkozi egyilittmikodés tagja, igy a
Polgarmesterek Szovetségéhez (Covenant of Mayors) 2015-ben csatlakozott, mig az UNDER2 Nemzetkozi
klimavédelmi egyiittmiikodés részeként 2050-ig 80 szazalékos iiveghazhatasti gazkibocsatasra tettek
vallalast.

A fentiekkel Osszefiiggésben szamos szakteriileti tervezési dokumentum és koncepcié késziilt el a
varosban: a SEAP - Miskolc Fenntarthaté Energia Akcidterve 2016-ban, mely 2020-ig legalabb 20
szazalékkal tervezi mérsékelni Miskolc szén-dioxid-Kkibocsatasat); a SUMP - Miskolc fenntarthato
mobilitasi tervének feliilvizsgalata 2016-ban; a SECAP: Fenntarthaté Klima- és Energia AKkcidterv; a
Klimastratégia készitésének megalapoz6 dokumentacidja szintén 2016-bol. A témakorben tajékoztatd
anyag is késziilt ,Zold konyv” cimmel, a szabalyozas terén pedig ISO 50001-es energia iranyitasi szabvany
(Energia Menedzsment Rendszer) bevezetése és tanudsitasa is megtortént.

www.mvkzrt.hu
facebook.com/mvkart |~ =

Uj CNG-busz és a ,Zold nyil” Gj villamosa. Forrds:www.mvkzrt.hu és www.borsodinfo.hu.

A terveken tal konkrét beavatkozasok sora is zajlott és zajlik a varosban a fenntarthatdsag és
klimabaratsag mentén. A Zold Nyil projekt Miskolc varos kelet-nyugati kozlekedési tengelyében a
hosszitavon fenntarthat6, versenyképes, kozlekedés kivitelezését célozza, ennek érdekében CNG-buszok
iizembe allitasat; 2020-ig 43 kilométernyi kerékparut kiépitését tiizve ki. Megtijulé energia hasznositasa a
célja az ,Onkormanyzatok altal vezérelt, a helyi adottsdgokhoz illeszkeds, megtijulé energiaforrasok
kiaknazasara iranyulé energiaellaitds megvalodsitasa, komplex fejlesztési programok keretében”
projektnek, TOP Kkeretb6l. Itt depdniagaz hasznositasa, biomassza, és geotermikus energiaforrasok
alkalmazasa torténik meg. Energiamegtakaritast céloz a telepiilési kozvilagitas LED-es korszertisitése.

Varosrehabilitacios palyazatok is zajlanak, pl. zold varos kialakitasa Miskolctapolcan és a torténelmi
belvarosban, valamint az Avason TOP forrasokbdl. Hasonloképpen TOP keretekbdl valdsul meg az Avas
csapadékviz-elvezetése és a diésgydri varoskdzpont integralt rehabilitaciéja is. Okoturisztikai fejlesztések
zajlanak a Miskolci Allatkertben és a Herman Otté Muzeum bévitése és kornyezetének fejlesztése kapcsan.
Diésgyér-Lillafiired komplex kulturélis és okoturisztikai fejlesztése keretében a Lillafiiredi Allami Erdei
Vasut okoturisztikai fejlesztése is megvalosul. Szemléletformalé programként a varos csatlakozott
nemzetkozi tematikus napokhoz (pl. Fold, Viz vildgnapja, Nemzetkozi autémentes nap), a TAMOP 6.1.2-
11/1 forrasbdl megvaldsult ,Egészségre nevel6 és szemléletformalé életmdéd programok - lokalis
szinterek" projekt részeként.

A megkérdezett telepiiléseken -egy-két ritka kivételt6l eltekintve, mint példaul a helyi
szintli desztindcio-menedzsment tevékenységben is orszagosan jO példanak mindsild
Gyenesdids, tovabba Eger, vagy Gyongyoés; valamint a sajat klimastratégiaja készitésének
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megalapozé dokumentaciéjat 2016-ban elkészit6 Miskolc - nem Kkésziill egyeldre
klimastratégia. El6remutat6 azonban, hogy tobb telepiilés (pl.: Héviz, Keszthely, Szilvdsvdrad,
Mdtraszentimre) jelezte jovébeli telepiilési klimastratégia készitési szandékat. A stratégiak
azonban végrehajtasukkal érhetik el valodi céljukat - ahol ez nem valdsul meg (pl. Gyongyds
klimastratégidja) ott kérdéses a tevékenység gyakorlati haszna. A vizsgalt térségeket érintd
megyei dokumentumokat viszont mind Baranyaban, mind Zaldban, mind Hevesben és Borsod-
Abatj-Zemplénben is elfogadta a kozgy(ilés 2018 tavaszan.

Gyenesdias - kovetend6é mintaul szolgalo telepiilési klimastratégia

2017 soran késziilt el Gyenesdias klimastratégidja, a Klimabarat Telepiilések Szovetsége megbizasabol
elkészitett 6t hazai mintastratégia egyikeként. A dokumentumban az éghajlatvaltozast korunk egyik
legnagyobb kihivasaként aposztrofalja. A stratégia széleskorli helyzetelemzésen és -értékelésen alapul,
azonositva a fébb problémakat (pl. villamarvizek és elontések, a természetes él6helyek csokkenése, az
egyre gyakoribb erdékarok valamint az allergének és a betegségterjeszté rovarok terjedése). A
dokumentum Kidolgozadi vizsgaltak az liveghazhatast gazok kibocsatasat is, ennek legnagyobb része (65
%-a) az energiafogyasztasbol adodik. A helyzetelemzésbdl az is kitlinik, hogy az erddk és zoldfeliiletek az
iiveghazhatasu gazkibocsatas 13 szazalékét kotik meg - ez jelentds értéknek tekinthetd.

Elézmény: Gyenesdias Nagykozség Onkorményzata -
2015, novemberében csatlakozott a KLIMABARA
Klimabarat Telepilések Szovetségéhez d 7

A stratégia: a Klimabarat Telepiilések Szovetségének
megbizéséval késziilt 2017. novemberben

Plydzat: KEHOP 1.2.0-15-2016-00001
(az 5 db vallalt mintastratégia egyike)

Tartalma:

Klimavédelmi helyzetelemzés és értékelés

SWOT elemzés

Problématérkép

Klimavédelmi jovékep

Klimastratégiai célrendszer

Klimastratégiai intézkedések

Amegyalésitas pénzilgyi és intézményi feltételei

A telepiilési klimastratégia fobb alapinformacioi. Forrds: http://www.gyenesdias.hu

A mintaprojekt eredményeként létrejott stratégiat 2018. januari tlésén fogadta el a képvisel6-testiilet.
JAzon vagyunk, hogy a kornyezetvédelmi tervezésen tul az éves kéltségvetéseink részét képezze a
klimastratégiai célok és feladatok betervezése vagy énerdsen, vagy pdlydzati titon. Mig a kornyezetvédelmi
programunk révid- és kézéptdvra szél (2020-ig), ez a stratégia kézép-és hossziitdvra. Onkormdnyzatunk gy
tervezi, hogy minden évben, a kdrnyezetvédelmi program elGkészitésével és értékelésével egylitt a
klimastratégiai célokat is évente fogjuk tdrgyalni.”- fogalmaz Gal Lajos polgarmester.

Gyenesdias jovoképe a stratégidban olvashatdak szerint az ,Egészség- és klimatudatos balatoni telepiilés
megteremtése a fenntarthato fejlodés jegyében”. A klimastratégia kidolgozdi mitigaciés, adaptacios és
szemléletformalasi feladatokat, 6sszesen 28 intézkedést fogalmaztak meg. Utébbiak kozott jelenik meg a
vizvédelem tematikaja, a Balaton kozelsége miatt. Fontos a vizpazarlas megsziintetése: az olyan tipust
vizvisszatartas, ami a csaladokat is érinti. Ebben benne van az is példaul, hogy a csép6g6 csapot mindig el
kell zarni. Hangsulyozzak a lakéhazakat épit6 lakosok energia-megtakaritasra valé 6sztonzését, pl. a fiités
esetében alternativ megoldasok propagalasaval. Az intézkedések kozott megjelenik az alternativ
kozlekedési mdédok elterjesztése, a kerékparutak fejlesztése, a kerékparos és bakancsos mozgalmak
elinditasa, s az ilyen tipusu turizmus erdsitése a telepiilésen. Az erdék tobb szempontbdl is kiemelt
szerepet kapnak stratégiaban azon fontos szerepiik mellett, hogy megkdtik az iiveghazgazokat. Az
intézkedések kozott szerepel a természeti értékek megdrzése, az erdotiizekkel és fapusztuldssal
kapcsolatos védekezés, telepiilési fakataszter 1étrehozasa, fakartevok felmérése és Ezerarct erdd cimmel
el6adassorozat életre hivasa. A megfogalmazott intézkedésekben is fontos szerepe van a lakéknak, apré
lépésekkel 6k is tehetnek a nagy célok megvalésitasért. (Forrds: ZAOL - Zala megyei hirportdl,
https://www.zaol.hu/kozelet/helyi-kozelet/mintaul-szolgal-gyenesdias-klimastrategiaja-2261135/, 2018. janudr 31,
Letéltés datuma: 2018. oktober 26.)

A megyei dokumentumok tervezési folyamatarél a vizsgalt térségekben altalaban kevés
megkérdezett szervezet tudott, el6készitésbe, tarsadalmi egyeztetésbe bevondast viszonylag
kevesen (pl.: Keszthely, Héviz Gydgyfiirdd és Szent Andrds Reumakorhdz, Zalaerdd Zrt, BNPI,
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Egererdd Zrt.) emlitették. Sajnalatos mdédon az informdacidhidny volt a jellemz6é a folyamat
kapcsan - bar tobb megkérdezett interjdalany jelezte, hogy megkeresés esetén érdekelné Gket
klimaplatformi részvétel vagy szorosabb egyiittmiikodés. Ugyanakkor konkrétumokrél nem
esett szo.

Egylittmiikodések, szervezeti megoldasok

Az esettanulmany-teriileteken lefolytatott interjuk sordn a helyi 6nkormanyzatok, TDM
szervezetek és Tourinform irodak, attrakcidiizemeltet6k kapcsan meriilt fel egyes esetekben a
klima- vagy egyéb kornyezettudatossagi, fenntarthatosagi tematikakban val6 egyiittes fellépés,
egyiittmiikodés, kozos projektek, programok generalasanak lehetdsége. Tapasztalataink szerint
ezek a tipusd egyiittmiikodések O0sszességében kevéssé jellemezték a vizsgalt térségeket; bar
kétségkiviil hatékony eszkozei lehetnének a klimatudatossag erdsitésének, a problémakra valéd
kozos felkésziilésnek, adatgytlijtésnek, nyomon koévetésnek, eldrejelzéseknek, alkalmazkodasi
fokuszu fejlesztéseknek. Barmilyen egylittmiikodés, kooperacié tipus koziil csupan a TDM-
szervezetekben torténd egylttmiikodés jelentkezik, ez is valtozé hatékonysaggal. A TDM-ek
fémjelezte kooperacidokban, s6t magukban a TDM-ek miikodésében azonban kifejezett
klimatematika nem jellemzd8. Kivételt egyediil a Nyugat-Balaton térség jelentett, ahol szamos
helyen jelen van kiilonb6z6 kérnyezetvédelmi projektekben vald egytlittmiikédések kapcsan a
vizgazdalkodasi tervek Kkészitése, vizvisszatartd rendszerek kiépitésének tervezése, vagy
elébbiekhez kapcsolddé konkrét beruhazas. Ezek mellett az energetikai programokban,
kozlekedési programokban, turisztikai programokban is kisebb-nagyobb sullyal, de megjelenik a
klimavaltozas kérdéskore.

A szervezeti megoldasok terén 6nalld turisztikai egység miikddtetése, idegenforgalmi referens
alkalmazasa egyediil a nagyobb telepiilések Onkormdanyzatainal, a turisztikailag frekventalt
varosokban fordult el6. J6 példa a Matra-Biikk kiemelt {idiil6korzet esetében Miskolc, ahol
turisztikai és klimaiigyekkel foglalkoz6 részleg is miikodik. A kisebb kozségekben, falvakban ez a
megoldas anyagi és humaneréforras-hiatusok miatt szinte teljesen hianyzik; de szamos,
turisztikailag frekventalt telepiilés (pl. Pécs, Gyongyos, Eger, Parad) kapcsan sincs meglep6
moddon nevesitett szervezeti egység az dnkormanyzaton beliil, ami kiemelten foglalkozna az
agazattal. Tobb esetben vagy kornyezetvédelmi referens, vagy maga a polgadrmester vagy mas
személy (pl. miivelsdési haz igazgatéja) foglalkozik delegaltan a kérdéskérrel. Arnyalja a képet,
hogy ha a varos résztulajdonos a helyi TDM-ben (Eger, Miskolc, Pécs).

Gyakorlati beavatkozasok

A gyakorlatban tapasztalt alkalmazkodasi megoldasok legnagyobb részét ez a kategoria tette ki:
a legtobb megkérdezett ilyen jellegii valaszlépésekrdl (konkrét anyagi beruhdzasrdél) szamolt be.
Itt jelentkezik a legmarkansabban az a jelenség, hogy ugyan szamos szallas- és vendéglatohely
végez ide sorolhato6 tevékenységeket (pl. energia- és viztakarékossag, szelektiv hulladékgyfijtés,
szigetelés, stb.), mégsem tudatosul benniik, hogy ez klimavédelem. Ezek a vallalkozasok a jelzett
tevékenységi koron beliil sok mindennel foglalkoznak, de els6dlegesen megtakaritasi okokbol.
Mas valaszadok pedig e megoldasokat vagy nem azonositjak be klima-relevans kérdéskorként,
vagy pedig nem akarnak érdemteleniil klimatudatos szinben feltlinni, ha az els6dleges
szempontjuk a megtakaritas.
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A térségi interjuk keretében kiilon kérdés foglalkozott a klimavaltozas hatdsaira reagalo,
célcsoport-orientalt termékfejlesztés vagy marketingtevékenység meglétével. Itt néhany
esetben mar létez6 alkalmazkodasi megoldasok jelennek meg a marketingtevékenységben (pl.,:
kornyezettudatossag, szemléletformalas, helyi termékek, fenntarthatosag hangsulyozasa) és a
markaépitésben (pl.: kerékparos, gyalogos kozlekedés népszer(sitése, Z6ld szalloda cim),
termékfejlesztésben (pl.: indoor kinalat novelése az outdoor tevékenységek mellett, négy
évszakossagra vald torekvés, klimavaltozas hatdsait mérsékl termékelemek erdsitése, zold
jarmiivek a termékkinalatban). A Nyugat-Balaton térségben a desztinaciok szintjén a tobb labon
allas megteremtésének kihivasai, szolgaltatéi szinten pedig a sajat attrakcidk szinesitése
érzékelhetd: szamos Balaton-parti strand bdvitette szolgaltatisait az elmult idészakban, igy
kozvetleniil vagy kozvetett modon elésegitve az iddjarastodl fliggetlenebb szabadidd eltoltés
lehetdségeit.

A vizsgalt harom desztinacié koziil a Pécsi jards és Nyugat-Balaton tekintetében a legtébb
esetben a valaszaddok nem tartottak relevansnak a kérdést, ritkabban a kdzép-, vagy hosszu
tava tervek kozé soroltdk a termékfejlesztési valaszok kialakitasat. Egyediil a Matra-Biikk
tidiil6korzetben tartotta a valaszadék kb. 2/3-a fontosnak az ilyen irdnyd markaépitést,
termékfejlesztést, bar nem minden esetben esett sz6 konkrétumokrél. Osszességében
elmondhat6é tehat, hogy bar a hatdsok beazonositasaig eljutottak az érintettek, olyan
valtozast viszont tobbségében még nem érzékelnek, amire szerintiik a kinalati palettajuk
valtoztatasaval is reagalniuk kéne. Emellett egyes valaszaddk nincsenek is tisztaban azzal,
hogy egy-egy megoldasuk tulajdonképpen termékfejlesztési valasznak mindsiil (pl.
nyitvatartasi id6 variadlasa, indoor létesitmények és rendezvények kialakitdsa, kiil- és beltéri
vizfeliiletek 1étesitése, szolgaltataspaletta diverzifikalasa). A szeszélyes id6jarasi eseményeknek
kitett szabadtéri turizmus sériilékenysége miatt az indoor fejlesztések, mint atgondolt
valaszlépés alkalmazasa egyre tobb helyen megfigyelhet6, tobb esetben a helyi TDM és
onkormanyzat egyarant szorgalmazza a fedett helyszin- és rendezvénykinalat-diverzifikalast.
Ugyan nem klimavaltozasra tett valaszlépésként jelennek meg a megkérdezettek megitélésében,
mégis javitjak az id6jarasnak valé kitettséget a Matraban a BNPI Matra Tajvédelmi Korzet 0j
matrafiiredi latogatékozpontja, vagy a farkasmalyi pincék fejlesztése, a tervezett BNPI Keleti-
kapu Latogatokodzpont, szépasszonyvolgyi Marai Kozpont. A Balaton térségben szamos
szallashely élt a szolgaltataspaletta bovitésének eszkozével, bel- és kiiltéri medencék
kialakitasara koncentralva; a Matra-Biikk tobb szolgaltatoja pedig a hosszabb tavon a négy
évszakos termék iranyba tett 1épések fontossagat hangsulyoztak.

Orfii Medvehagyma haz - szemléletformalas és 6kotudatossag-fejlesztés mellett kinalati
diverzifikacio és csokkend Kitettség az idéjarasnak

Orflin tudatosan fedett létesitmények kialakitasaval és rendezvények szamanak novelésével (novemberi
szalonnafesztival, Gjévi ,jeges Uszas”) késziilnek egyrészt a jelenleg még er6sen a nyarra koncentralt
szezonhossz Kkitoladsara, masrészt - Kkozvetve - az iddjarasi szélséségeknek Kkitett szabadtéri
turizmustipusok mellé alternativa allitdsara. A fedett programlehetéségek diverzifikdlasa hatarozott
fejlesztési, kimondhatjuk: alkalmazkodasi irany: a TDM amugy is dolgozik a szezonhosszabbitason, igy a
két folyamat (klimatikus trend és fejlesztési szandék) egybevag.

2016. aprilis 9-én nyitotta meg kapuit a Pécsi-t6 partjan Orf( jelenlegi egyik legfontosabb latvanyossaga, a
Medvehagyma Haz. A Kkorszerd IT moédszereket alkalmazoé kiallitas interaktiv latogatast tesz lehet6vé,
jatékos formaban mutatva be a Nyugat-Mecsek és az Orfii koriili térendszer 6koldgiai értékeit, kdnnyed
foldtorténeti, helyi flora- és fauna kiallitassal, tovabba a telepiilés turisztikai latvanyossagait, helyi
biotermékeket is kinalva a latogatoknak. A f6 célcsoport a gyerekek, felndttek, csaladok, akiket
latvanyossagokkal, turakkal, sport- és zenés programokkal varnak. Az iskolai csoportok szamara oktatd-,
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kirdndul6- és erdei iskolai programokat alakitottak ki. A helyszin zold szemléletformal6 lakossagi
rendezvényeknek; konferencia terme (100 m2 alapteriileten) pedig szakmai rendezvények mellett eskiivéi
szertartasoknak is otthont ad.

Latogatoi terek a Medvehagyma Hazban. Forrds: sajdt felvételek

Hasonléan j6 példa az Oreg Malom (régen papirgyartasra hasznalt kallémalom-épiilet) ij épiilettel val6
kiegészitése, a Medvehagyma-haz fejlesztésének Kkapcsolddé mellékprojektjeként. A papirmalom
épiiletében - és ahhoz szervesen kapcsolddva - talalhaté egy hagyomanyos grafikai eljarasokat prezentalo
nyitott grafikai mihely, ahol a malomban el6allitott papir tovabbi feldolgozasra Keriil, ezzel teljes
vertikumat mutatva be a papir eléallitaisanak és miivészi feldolgozasanak. A tovabbi tervek kozott
szerepel, hogy a téli (a csokkend tdéfagyas miatt egyre ritkdbb) korcsolyanapokon megnyitjdk a
Medvehagyma-hazat, WC-t, forr¢ italt (tea) és vilagitast biztositva a korcsolyazoknak.

Szinte komplementer helyzetet jelent a télisport attrakciok példaja, melyek esetében a sziik
keretek kozti téli szezont kellene meghosszabbitani a masik 3 évszak irdnyaba. Hazankban a
magashegységek hidnyaban ez a probléma kevésbé jellemz8, am 1-2 elszort példat igy is
talalhatunk ilyen jellegli termékfejlesztési kihivasokra.

Matraszentistvan Sipark - 0j attrakcidelemekkel és a klimavaltozas hatasaira reagalo

s 7z

fejlesztési tervekkel a latogatok megtartasaért

2002 6szén indult az orszag els6 siparkjanak kialakitdsa a Matraszentistvan és Matraszentlaszl6 kozott
elteriil6, elvadult, bokros-cserjés kaszalokon, mintegy 9,5 ha-os teriileten, majd 2004 decemberében
megnyitotta kapuit az orszag els6 Siparkja. Az attrakcio fejlesztése az idGjarasi és gazdasagi nehézségek
ellenére folyamatos. Jelenleg 8 felvono és 10 - kiilonb6z6 nehézségii - palya van a Siparkban, kézel 4000
méteres palyahosszusaggal, amelyek 675 és 821 méter kozott fekszenek. A fejlesztések egyik 1ényeges
eleme a vendéglatas folyamatos korszertisitése volt. Kezdetben csak egy biifé miikodott a Siparkban, aztan
egy korbiifé nyilt a palya mellett, a 2007-es Gjdonsag pedig egy 60 f6s, fedett, beiilés 6nkiszolgalé étterem:
egy eredeti osztrak hiitte, amely kialakitadsaban a természetes anyagok felhasznalasat helyezték el6térbe.

f o AN EERCTTT.
A Matraszentistvani Sipark palyai és a snow farming folyamata. Forras: www.sipark.hu és www.oregonlive.com

A jovibe tekintve tovabbi fejlesztési elképzelésekkel rendelkezik a park a téli szezonnak a klimavaltozas
hatasaitél valé minél fiiggetlenebbé tétele és a téli attrakciofejlesztés, masrészt a nyari hegységi
klimatikus el6nyok kihasznalasa kapcsan. Egyrészt a Piszkés tet6 iranyaba - 900 méter folé - folytatnak a
palyafejlesztést. Tertiletileg ezzel 20 hektarra novekedne a park teriilete, a leghosszabb palya hossza
elérné a 2,5 km-t. A fejlesztés részét képezné 2 uldlift és 8 huzdlift kialakitasa. Masrészt a klimahatasokat
mérséklé és hdbiztonsagot célzd fejlesztések is tervben vannak: snow farming, hdéagyu-viztarozok,
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fatelepités, négy évszakos termékre valo torekvések (pl. rendezvények, téli létesitmények nyari
haszndlata, attrakcidfejlesztés) formajaban. A snow farming sordn a szezon végén megmaradt havat
osszegylijtik, egy specialis védofoliaval letakarjak a hatalmas hékupacot, majd szezon elején Kibontjak és
szétteritik a megmaradt havat és indulhat a sielés. igy a letakart hémennyiség kb. 60-70%-a maradhat
meg a kovetkez$ szezonra, ami csokkenti a hoagyuzashoz hasznalt viz mennyiségét és a felhasznalt
energiamennyiséget, valamint nem utolsésorban mérsékelheti a klimavaltozas téli turizmusra gyakorolt
hatésait (szezonhossz). A Sipark a sioktaté (baby) palyan a kézeljovében (kb. 2 év mulva) tervezi a snow
farming tevékenységet beinditani.

Az évi atlagos szezonhossz 85-90 nap, amelynek biztonsagat a természetes csapadék mellett a h6agyuzas
is biztositja. A Sipark az elmult évtizedben négy héagyu viztarozot alakitott ki 6sszesen 6500 m2 feliilettel:
az els6 2001-ben késziilt el, a Fels6-t6 2004-ben, a Hiitte mellett elhelyezked6 kisebb td tobb évig épiilt,
mig a legnagyobb az Als6-t6 2017-2018-ban Keriilt kivitelezésre. A tavak 16.500 kobméter vizet képesek
tarolni. Létesitésiiknek elsddleges célja a hdagyizas zavartalan biztonsaganak biztositadsa volt, azonban
nyari héhullaimok idején a tavak jelentds klimamérsékld hatassal is birnak. A nyari héhullamok elleni
lokalis mikroklimatikus valaszok masik lehet6sége a fasitas. A Sipark az elmult évtizedben kb. 1000 fat, pl.
fenyoféléket telepitett vegyes tarsulasokban, amelyek szélfogé hatasuk mellett az arnyékolasban és a
hiivosebb mikroklima fenntartasaban is szerepet jatszanak.

Az egyre gyakrabban jelentkez6 nyari h6hullamok egyik nyertese lehet a Magas-Matra, igy a Sipark masik
célja, hogy a klimavaltozas kovetkeztében varhatéan novekvé szamu latogatok igényeihez alkalmazkodni
tudjon. Céljuk az egész éves attrakci6 megteremtése. Ehhez sziikséges a rendezvények szervezésének
erdsitése, a nyari attrakciofejlesztés (az Alsé-ténal és a Hiitte kornyékén), a téli termékelemek nyari
hasznositasa (pl. a 2017-ben atadott modern 4 iiléses felvond siszezonon kiviili kihasznaltsdganak
emelése). 2019-ben a szezon utan a Sipark nem zar majd be; préobaévként elGszor fog nyaron hétvégi
nyitva tartassal iizemelni.

A sipalyak teriilete két értékes védett novényiink él6helyét is magaban foglalja, azért a Sipark mintaszer(
kapcsolatot 4dpol a Biikki Nemzeti Parkkal és végrehajtja az él6helyek kezelésére vonatkozé szigoru
intézkedéseket is. Az osztrak tarnicska (Gentianella austriaca) és a szartalan babakalacs (Carlina acaulis) a
palyak als6 ovezeteit kedveli. A nemzeti park folyamatosan monitorozza az élShelyeket, vegetacios
id6szakban még gyalogosan sem jarhatok a teriiletek. A vegetdciés idén kiviill a Sipark az eldirt
technolégiaval végzett kaszalassal tartja megfeleld allapotban az él6helyeket.

A vizsgalt esettanulmany térségekben a beavatkozasok kozott a két leggyakoribb tipus az
energia- és az anyagtakarékossagi beavatkozasok voltak. El6bbi csoporton belil tébb
valaszadoé is emlitette a szigetelést, fitéskorszertisitést, pellet kazan hasznalatat, napkollektor
alkalmazasat vizmelegitési céllal vagy flitésrasegitésre; valamint tobb egységnél napelem-
rendszer, elvétve mar hdszivattyis rendszer, illetve foldhd-szonda is tlizemel. Egyéb
energiatakarékos megoldasok koziil kiemelhet6 még az energiafelhasznalas optimalizalasa is.
Gyakori megoldas az ég6k LED-re cserélése a bels6 vilagitasnal.

Saliris Resort Spa Hotel - Energia és anyagtakarékossag, valamint szemléletformalas 4*-
os szallodaszinten

Egerszal6kon a gydgyvizforras és természetes sd6domb mellé telepiilt szalloda épitése 2003-ban indult
meg és 2007-re fejez6dott be. Mar a tervezésnél is szempont volt, hogy a szalloda illeszkedjen az 6t
koriilvevé tajba; a f6 tomeg kialakitdsdban a sédomb morfoldgiai formait igyekeztek ,lemdasolni”. A
szalloda 2018 G6szén ismét elnyerte a Zold szalloda Kkitlinteté dijat, ijabb két évre (2019-20). Mar a
tervezés idészakaban is torekedtek egy energiahatékony létesitmény létrehozasara, de a szalloda az
lizemelése soran is szamos anyag- és energiatakarékossagi intézkedést valdsitott meg. F6 torekvésiik,
hogy a szalloda és a fiird6 csak a sziikséges energiat haszndlja fel, szelektiven gytijtsék a hulladékot, és
koriiltekint6en gazdalkodjanak a vizzel, kiemelten a gy6gyvizzel.

A szalloddban mind az energia-, mind a vizfelhasznalast folyamatosan mérik, havonta elemzik, és ha
sziikséges, beavatkoznak. Az elektromos fogyasztokat rendszeresen feliilvizsgaljak. A vilagitotestek 90%-a
energiatakarékos, a maradék 10% teljesitménye 65Watt alatt van. CFC gazt tartalmazé termékeket
egyaltalan nem alkalmaznak, beszerzéseknél az alacsony 6kolégiai labnyomu termékeket preferaljak. A
hulladékokat szelektiv médszerrel gytjtik a szallodaban és a fiirdében is. Csokkentették a rovarolo-,
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gombadld-, gyomirtdszerek hasznalatat, helyette természetes anyagokat részesitik elényben: pl. csalan, s6,
citrom, szegfiiszeg stb. Koérnyezetiranyitasi rendszeriik célkitiizései kozott szerepel, hogy komposztalot
hozzanak létre. A hattérmunkaban az in.” zo6ld iroda” elveit kovetik: kdrnyezetbarat irodai termékeket
hasznalnak, az elektromos berendezéseket esténként kikapcsoljak, figyelnek a szelektiv szemét és
papirgytjtésre, a tonereket és patronokat lehetdség szerint tjratoltik.

Energiatakarékos vilagitotestek és a Z6ld iroda logdja. Forras: www.termalonline.hu és www.kovet.hu.

Szemléletformalas terén, a szalloda honlapjan kiilon kornyezetvédelemmel foglalkozé aloldal miikodik.
Ezen részletezik a szall6 kornyezetvédelem és fenntarthatésag érdekében tett intézkedéseit. A vendégek
szemléletformalasa pedig egyediilall6 j6 példa a desztindciéban. Mar a weboldalon, de a szobakban is
felhivjak a vendégek figyelmét a kornyezettudatos életméd nevében alapvetd szempontok figyelembe
vételére. Ilyen a flird6szobai textilidk egyalkalmas hasznalatanak mell6zése; a szaunazashoz specialis, a
szalloda altal biztositott kék leped6k hasznalatanak dsztonzése; a vizfelhasznalasra, és a szobatisztasagara
forditando figyelem hangsulyozasa, az energiatakarékos aramhasznalatra valo6 figyelemfelhivas.

A végrehajtott beavatkozasokon tul szamos tovabbi jovébeni fejlesztési tervet is jeleztek az
interjualanyok. Ezek kozil a legtobb valaszad6nal az energetikai beruhazasok, ezen beliil is az
épiiletenergetikai beruhazasok és a megujuldé energiaforrasok alkalmazasa szerepeltek az
els6 helyen, melyeket a viztakarékossag kovet.

Hévizgyogyfiirdd és Szent Andras Reumakorhaz fotovoltaikus rendszerének kialakitasa

A Hévizgydgyfird6 és Szent Andras Reumakoérhdz teriiletén a villamosenergia-koltségek csokkentése
céljabol egy 230 kW-os napelem-rendszer Kkeriilt telepitésre, melynek varhat6 éves termelése idealis
esetben 262.000 kWh. A napelem-panelek az egykori kazanhaz épiiletének tetején nyertek elhelyezést,
illetve - mivel a koérhaz- és gyogyfiirdbkomplexum Terdpia Centrumanak tetGszerkezete jelenleg
alkalmatlan erre - az egykori kertészet teriiletén kertltek telepitésre.

A panelek Hisunage HSG 60P polikristalyos napelemek, melyekre jellemz6 a magas hatasfok és a hosszu
tavil megbizhat6sdg mind mindségben, mind teljesitményben. A kertészet teriiletére dsszesen 632 tabla
napelem Kkertilt elhelyezésre, melyek osszteljesitménye 158 kKW. Ezen panelek altal termelt egyenaramu
villamos energiat 6 db Growatt 20000 UE, 4 db Growatt 10000 UE és 2 db Growatt 5000 TL tipusu
inverter alakitja a halézati fesziiltségnek megfelelé6 valtéaramma, amely alkalmas a kdérhazban 1évé
fogyaszték villamosenergia-ellatasara. Az egykori kazanhdz és a gyogyszertar épiiletére 288 tabla
napelem kertilt elhelyezésre, melyek 6sszteljesitménye 72 kW-tal bir. Ezen paneleket 3 db Growatt 20000
UE tipusu inverter kezeli.
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Napelem park az egyik tetészakaszon. Forrds: www.spaheviz.hu

A projekt célja a kdérhaz villamosenergia-igényének részbeni kozvetlen kielégitése egy 230 kW
osszteljesitményii, bels6 haldzatra csatlakozé napelem-rendszer Kiépitése altal annak érdekében, hogy a
villamosenergia-szolgaltatas koltségeibdl jelentds megtakaritasokat érjen el. A fentieken tul a gyogyfiirdé
és a korhaz egyes épiiletrészeinek energiaigényét 3 db, 6sszesen kozel 2 MW-os fiitésre-hiitésre és
hasznélati meleg viz el6allitdsara alkalmas hdszivattyds rendszer biztositja. Az elfolyé gydgyviz
hémérséklete 25-30 °C. Ebbdl a forrasoldali hémérsékletbdl 70-80 °C hémérsékleti fiitdvizet allitanak el
a hészivattyuk.

(Forrds: http://www.spaheviz.hu/hu/download/kozadat/351/1/, Letéltés ddtuma: 2018. 10.26.)

A viztakarékossagot sziirkeviz-haszndlattal, csaptelep cserékkel, viztakarékos WC tartaly
alkalmazasaval kisérlik meg elérni. Emellett megjelenik az eséviz hasznositasa is locsolasi
célzattal.

Pécsi Allatkert - kornyezetvédelmi szempontok szem el6tt tartasaval kozvetve az
alkalmazkodasért

A 20072013 kozti Dél-Dunantuli Regionalis Operativ Programbdl finanszirozott 2014-16-os felgjitas a
kert egészét megujitotta, a régi ketreceket és belso részeket lebontva és teljesen 1j allathazakat emelve. Az
1,8MD HUF 6sszegli beruhazas soran (természetesen nem kifejezetten klimaszempontbdl, de azt is nyilvan
érint6en) kiterjedt hatasvizsgalatokra, kornyezetvédelmi hatastanulmany elkészitésére keriilt sor, ami
egyuttal elvaras is volt a fejlesztések soran az EU finanszirozas miatt. A feltjitds soran egyrészt kiemelt
szempont volt a kornyezetvédelmi aspektusokon tul az energiatakarékossag, melyet szigeteléssel,
napkollektorok alkalmazisaval, ingyenesnek tervezett, biomassza-hasznositasra épiil6é fatiizelésti
flitérendszerrel, tandsitvannyal rendelkezé klimaberendezések alkalmazasaval kivannak elérni. Az
épitkezéseknél helyi munkaerdt és vallalkozokat alkalmaztak. Az elbontott épiiletek al6l a bontaskor
kitermelt fold, beton és szikla Gjrahasznositasra Keriilt, a beton és a kézet bezuzva példaul a vizelvezetd
rendszerbe lett beépitve drain rétegként - a daralas héonapokig tartott, jelentés anyag-tjrahasznalatot
eredményezve az Allatkert vezetése szerint. A féépiilet zoldtetés megoldasa is kiemelendd. A parkban 1
parakaput is kihelyeztek, ivokat egész nyaron miikédik a 3 vizesblokkot kiegészitve, biztositva a friss
ivovizet a latogatoknak.

o4

Uj, kornyezeti és fenntarthatésagi szempontokat figyelembe vevé épiiletek és a csimpanzkifuté sziirkeviz-hasznalatban
szerepet jatszo kialakitasa a pécsi Z00-ban. Forrds: sajdt felvételek.
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A legegyedibb pozitiv példa a viztakarékossaggal fiigg Ossze. Egyrészt a csapadékviz-gazdalkodas
fejlesztése és sziirkeviz-haszndlat terjesztése valdésult meg a parkban, masrészt csokkentették a
vizfelhasznalast. A csapadékviz gylijtése ciszternas rendszerben folyik, a felhalmozott viz 6nt6z6vizként
kertil djrahasznositasra. Az es6viz mellett az Gjonnan - és ezt a lehetéséget kifejezetten figyelembe véve -
kiépitett csimpanzkifutd elotti vizesarok elhasznalédé vizét is igy hasznositjak. A szennyezett es6vizet

kiilon gytjtik, de ez eloiras is, a kimend vizeket monitoringozzak. A vizpazarlas csokkentésére az egész
parkban csapfej-cserét hajtottak végre, az dsszes latogatdé mosdot érintéen, eldtte tesztelve is a megoldast.

A telepiilés- és tajépitészeti, tajrendezési, varosrendezési és épitészeti megoldasok
kapcsan a taji adottsagokhoz illeszked6 megoldasok, a termékfejlesztéssel egybekotott
tajalakitas is emlithet6 a konkrét példak kozott. Telepiilésarculati kézikonyvvel a felkeresett
teleptilések koziil Keszthely és Gyongyds rendelkezett.

Oxygen Adrenalin Park - uj termékelemekkel és tajrendezéssel a klimavaltozas
hatasainak mérsékléséért

Az Oxygen Adrenalin Park 2006 oktéberében nyitotta meg kapuit az egykori sast6éi andezit banya
teriiletén, Matrafiired és Matrahaza kozott, 16 hektarnyi teriileten. A park elsé eleme a téli-nyari bob palya
volt, majd 2007 tavaszatdl folyamatosan késziiltek el az Gjabb és Gjabb termékelemek: panzi6 és jatszohaz,
fligg6hid, gyerek kalandpark. A termékelemek egy része tudatosan az erdébe épiilt (pl. bob palya, erdei
tornapalya, erdei kalandpark, erdei labirintus), ahol a természetes arnyékolas biztositott volt.

=
k.hu.

A termékelemek egy csoportja azonban jellegénél fogva nehezen arnyékolhaté (pl. ugralévar, fiiggéhid,
orias hinta, trambulin, 6rids sakktabla) vagy miikodésiik burkolt feliiletet vesz igénybe (kowboykids,
kerékparok, quad). Ezért az itt szorakozok szamara parakaput allitottak be, illetve folyamatos fasitassal
igyekeznek a jatékok kozotti terek mikroklimajat javitani.

Kovetendd példa a kedvezotlen mikroklimatikus viszonyok mérséklése. A mikroklimatikus adottsagok
szempontjabol a legproblémasabb helyszin a nagyfeliiletii nyerskdzetet magaba foglal6 banyaudvar volt,
ami nyaron atmelegedve ontotta magabdl a forrésagot. Ennek mérséklésére kozvetleniil a banyafal el6tt
tavat létesitettek, amely jelentésen javitotta a teriilet mikroklimajat és egyéb (vizes) attrakcidelemek
létesitését is lehet6vé tette (pl. kalézvar, tutaj, vizi akadalypalya, stb.). A t6 mellett fokozott
fatelepitésekkel is eldsegitik a kedvez6bb hdmérsékleti viszonyok kialakulasat.

A fogadéépiilet és a jatszohaz esetében épiiletenergetikai beruhazasokat is végeztek és az épiiletek

energiaellatasat meguijuld energiaforrasokkal erdsitik (hdszivattyu, napelem). Ezen kiviil példat mutatnak
a szelektiv hulladékgyfijtésben is.

A szolgaltatok jelentds hanyada reagal a fokozodé id6jarasi kihivasokra: éptletek tajolasaval (pl.
orflii Mecsek Haza, szarvai Oko Park Hotel), kiterjedt arnyékolé/esé ellen védé tetézetek
kialakitasaval, utcai arnyékolokkal védekezve a nyari, bAntd napsugarzas ellen a sétaléutcakban;
fasitdsi program alkalmazasaval a fébb utak és parkok mentén; hdéhulldmos napokon a
varosokban gondot forditva az utak locsolasara, parakapuk kihelyezésére. Onkormanyzati
alkalmazkodasi aktivitas is érzékelhet6 e téren, tobb varos (Pécs, Eger, Miskolc) esetében
tapasztalhattunk egészen kiterjedt konkrét valaszokat.
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Eger az élhetd varos - h6hullamok ellen lokalis valaszok

Az egri 6nkormanyzat tobb, palyazatokbol megvalosulé és konkrét Kisléptékii, de fontos valaszlépésrol
szamolt be a héhullamok elleni védekezés kapcsan. Az EMOP -3.1.2/C-09-2f-2011-0001 (2012-2015)
“Dob6 tér - Eger patak - Belvarosi térsor funkciébdvité rehabilitaciéja” palyazat soran tobb, a belvarost
érint6 helyszin megujitasa, élhetébbé tétele tortént meg 5 milliard forint 6sszegben. Teljesen megujult a
Dobé tér, melynek rendezéséhez sziikséges volt néhany idésebb fa kivagasa, de ezt djakkal potoltak. A
téren kapott helyet a mikroklimatikus hatidsokat is mérsékld élményelemként a siillyesztett szokokut,
amelyben a nyaron a gyerekek folyamatosan jatszhatnak és egy ivokutat is telepitettek. Megujult a Végvari
vitézek tere, ahol egy az Eger patak medréhez kapcsolodd kozosségi teret hoztak létre. A vizfeliilethez
kozvetleniil kapcsolodo tér meleg nyari estéken fontos szerepet tolt be a helyi kozosség életében,
programoknak, vetitéseknek is helyet ad. A hdségnapokon parakaput helyeznek ki a turisztikailag
legfrekventaltabb (és legforr6bb) résén a Dobé térnek; a forgalmas utakon, tereken locsoljak az aszfaltot,
vizet osztanak és felhivjdk a figyelmet az ivokutak hasznalatara, klimatizalt helységet alakitanak ki a
varoshaza foldszintjén. Szintén a fenti palyazat keretében Kkeriilt rendezésre az Eger patak belvarosi
szakasza, a medrében pedig kerékparutat alakitottak ki. Tobb varosi tér mellett az Eszperant6 sétany is
megujult. A Belvaros élhet6ségét fokozzak az it menti fasorok és a rendezvényeknek gyakran helyet ado
Ersekkert is.

Az \j belvarosi kerékparut és a Kossuth vti fasor Forrds: sajdt felvétel.

A jovobeli fejlesztéseknek is fontos eleme a varosi tér élhetdségének megtartasa. Eger egyik
kiilonlegessége a hangulatos belvarosi udvar-rendszer. Jelenleg tobb helyszinen folyik a belvaros belsd
udvarainak (pl. Erzsébet és Kracker udvar) és tereinek (Eszterhazy tér) élhet6bbé tétele, rekonstrukcidja.
A varos konkrét termékfejlesztési valaszokat is ad a klimatikus kihivasokra. A korabban a kevésbé
arnyékos Dobd téren tartottdk a varos nagyrendezvényét, a Bikavér linnepet, amely napjainkra uj
helyszinre, az Ersekkertbe Keriilt at, amely mind &arnyékolasi, mind mikroklimatikus szempontbél
kedvez6bb a latogatok szamara.

A novekvd csapadékintenzitas és villamarviz-gyakorisag a vizsgalt térségek domb- és hegyvidéki
teriiletein, toérendszereiben okoz problémakat. Valaszként a csapadékviz-elvezetésre, a
villamarviz-probléma kezelésére, a tavi gatrendszerek erdsitésére, kiilteriileti csapadékviz-
elvezetésre, -tarolasra, a halézat karbantartasara, fejlesztésére, valamint zaportarozok
kialakitasara is figyelnek a vizsgalt térségekben (pl.: Keszthely, Balatonkeresztir, Pécsi ZOO,
Zsolnay Kulturadlis Negyed (Pécs) stb.) A klimatudatos fejlesztési, tervezési tevékenység
hianyara példa a Pécsi Okeresztény Sirkamrak EKF-hez kapcsolédé feltjitisakor a nem
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megfeleld, a Mecsek fell az attrakciéo felé extrém felhdszakadasokkor lerohané vizek
mennyiségét figyelembe nem vevé (azaz nem klimareziliens) tervezés, melynek eredményeként
jelenleg a helyszin koltséges Ujraszigetelése folyik; vagy a térkovezett felszinek zoldfeliiletekkel
szembeni térhoditasanak egyes példai (pl. Pécs Széchenyi tér, Kossuth tér, egyes gyongyosi
helyszinek).

A megel6zéssel kapcsolatos 1épésekre is talalunk példakat az esettanulmany térségekben. A
klimavaltozashoz, liveghazhatashoz is hozzajarulé karos anyag (CO:) kibocsatast mérsékli - az
elektrifikaciot viszont sajnos noveli - a meguijulé energia hajtotta elektromos auté haszndlat;
illetve egyéb elektromos kozlekedési eszkoz hasznalata (pl. Hegyi Sportok Bazisa, Fordan Hotel,
Dias Panzid). A tobb interjualany altal is emlitett szelektiv hulladékgyiijtés pedig az anyag-
Ujrahasznalat és -ujrafeldolgozas irdnyaba hat. Szomoru fejlemény, hogy volt olyan valaszadé,
aki azzal volt kénytelen szembesiilni, hogy a telepiilésen sajat aktivitasa ellenére leallitottak a
szelektiv gytjtést. Biztato torekvések is megjelennek a hulladéktermelés megel6zése terén (pl.
BNPI, Pécsi Székesegyhaz - miianyagmentességre torekvés, Gyongyds Matra Muzeum -
Ujrahasznositott anyagfelhasznalas). A haztartdsi hulladék szerves komponenseinek
Ujrafelhasznalasat tdmogatja a komposztalas elterjesztése és népszeriisitése - e folyamatokat
komposztladak osztdsaval segitik egyes teleptilések (pl. Pogany). J6 példaként emlitheté még a
vegyszerhasznalat csokkentése, illetve a természetes anyagok preferdlasa is az egyes
szolgaltatéknal (Saliris Resort, Gilice Panzid).

A széllitasi koltségek mérséklését, a kozlekedési kornyezetszennyezést és UHG-kibocsatast
mérsékli a helyi alapanyagok haszndlata az egyes fejlesztések sordn, és a helyi munkaer6
alkalmazasa - ez utébbi a helyi gazdasag fejlédéséhez is hozzajarul a jovedelmek helyben
tartasaval. A helyi termékek a tagabb értelemben vett fenntarthatésagi célokat is szolgalva
egyfajta turisztikai attrakciéként szintén segitik a helyi gazdasag fejlédését (pl. Kaptalantoti
Liliomkert termel6i piac, Paradi viz, szurdokpiispoki Matra Bivalyrezervatum termékei — utébbi,
matrai termékeket a térségi vendéglatéegységek is kinaljak). A kaptalantéti példahoz hasonlo,
csak kisebb volumenii helyi piacok sora miikodik a Nyugat-Balaton régiéban tobbek kozt
Hévizen, Fonyddon, Balatonboglaron, Balatongyorékon, Gyenesdidson. A helyi munkaerd
foglalkoztatdsa az interjualanyok szerint, ahol csak lehet, felmeriil, de olyan valaszokat is
hallhattunk, hogy specidlis beruhazasok esetén, melyek sajatos miiszer- vagy szaktudas-igénnyel
birnak, nincs erre feltétlentl lehet6ség, valamint a Matra-Bikk Kkiemelt tidilékorzet
interjualanyai tobb esetben emlitették az agazatban kialakult kronikus munkaeréhianyt is.

Pécs Egyhazmegye - 0j nyitva tartassal az idében eltol6odo érdekl6dés miatt; épitéanyag-
ujrahasznalat az anyagtakarékossagért

A kulturalis turizmust és zarandokturizmust keres6 vendégeket megcélozva, 2014-t6] miikodik a Pécsi
Egyhdazmegye kulturalis turisztikai cége. A Székesegyhaz és a kavézoként és informaciés pontként
lizemel6 Magtar megujitasa 2014-16 soran tortént meg, az NKF-es fejlesztések keretében zajlott
renovaciokat kovetéen. Kovetendd példa az épitkezési anyag- ujrahasznalat. A kiilonboz6 épiiletek
renovacidja soran felszedett, kevésbé dekorativ térkoveket a Baranya-Tolna Egyhdzmegye mas,
turisztikailag kevéssé frekventalt 1étesitményeiben (pl. oktatasi, nevelési intézményekben) hasznositjak,
alkalmazzak ujra (a Székesegyhdz/Magtar renovacidja soran foloslegessé valt térkovek pl
Piispokszentlaszlon kertiltek 1jboli lefektetésre). A Plispoki Palota arborétumanak ujratelepitésekor
kifejezetten figyeltek a szarazsagtlirébb novények liltetésére a korabbi alpesibb fajok helyett,
alkalmazkodvan a forrébba, szarazabba valé nyarakhoz. Mariagy(idon latogat6i utvonalat, a Mohacsi
szallodaban tetGteraszt terveznek arnyékolni a jovében. A Magtar kavézo teraszan is erdsitenék az
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arnyékolast. Ahol lehet, ott sziirkevizzel miikodtetik a mosddékat (Piispoki palota, Magtar
Latogatokozpont).

A PUSPOKVAR TITKAI, A PUSPOKI PALOTATOL A DZSAMIIG
- A PECSI EGYHAZMEGYE EVEZREDES OROKSEGENEK
TURISZTIKAI VONZEROVE FEJLESZTESE"

Turisztikai marketinganyag a Székesegyhazrol. Forrds: Magyar Kurir Katolikus Hirportdl.

A leginnovativabb, anyagilag semmibe nem keriil6 kezdeményezés viszont igazi alkalmazkodasi megoldas
az Uj viszonyokhoz. A Bazilika nyitva tartdsa altaldaban 17 oérakor zarult kordbban minden nap, viszont
nyaranta az érkezd turistak 14.00 és 17.00 kozt kanikulanapokon inkdbb a vendéglatéegységekben
pihentek, s mire a Székesegyhazhoz értek, mar zart kapuk mogott folytak a misék. Ujitas, hogy 2018
nyaratdl pénteken és szombaton esténként 19.00 és 22.00 kozott Gjranyitottdk a templomot (és a Magtar

Latogatokozpontot is), lehet6vé téve az e két napon érkezdéknek a tulérai vizitalast. A gyakorlat vélhetGen
jové nyaron ujraindul.

Szemléletformalas

Az esettanulmany vizsgalatok eredményeit vizsgalva alapvet6en két csoportot kiilonithetiink
el a valaszadok kozott. Az egyik vagy sajdt, vagy mdsok dltal szervezett programok,
kampdnyok (Eurdépai Mobilitasi Hét), jeles napok (Fold napja, Madarak és Fak Napja,
Kornyezetvédelmi vilagnap, Viz vilagnapja, Allatok vilagnapja) valamint pdlydzatok részeként,
ill. azokba becsatlakozva hajt végre aktivan szemléletformdldst / mikodik Kkozre a
kérnyezettudatossag novelésében (pl. Allatkertek, Nemzeti Parkok, Nattrparkok, erdészetek,
muzeumok, egy-egy dnkormanyzat, TDM-szervezet illetve szallashely). A masik csoport viszont
csak emlitésszinten hoz fel ilyen tematikdjiu programokat, de sajat maga nem szervez és
nem is vesz részt ilyenben (pl. kisebb dnkormanyzatok, szolgaltatdk).

MTM Matra Mizeum - intézményesitett szemléletformalas

A varos elsé vilagi kozgy(jteményét 1887-ben hoztak létre Matra Mizeum néven, majd tobb helyszin utan
1954-ben az Orczy kastélyba koltozott az intézmény, ahol 1957-ben megnyilt az els6é kiallitas. Az
Ujjaalakult mizeum ugyanazokat a célokat tizte maga elé, mint el6dje a szazadforduld idején — Gyongyos
és kornyéke néprajzi, régészeti, torténeti targyainak, dokumentumainak felkutatasat, valamint a Matra
természeti értékeinek bemutatasat. 1970-ben nyilt meg az a nagyszabasu természettudomanyi kiallitas,
amelynek kozéppontjaban a Matraderecskén megtalalt mamut allt. Ezt kovet6en fokozatosan alakult ki a
Matra Muzeumnak az a szerkezete, amely ma is meghataroz6. F6 profilja a természettudomany, de
jelentGs helytorténeti és vadaszattorténeti gylijteménnyel is rendelkezik.

A muzeum fejlesztése tobb lépcsében zajlott, amelyet a fejlesztési tér adta lehet6ségektdl fliggben
igyekeztek kornyezettudatosan végezni. 2000-ben kezd6dott meg a Matra Muzeum kozponti épiiletének
(az Orczy kastélynak) és a koriilotte 1évé kertnek a feltjitasa és revitalizacidja. A két iitemben zajlé
rekonstrukcio kiemelkedd szinvonalat 2009. junius 5-én az értékmegd6rzés kategoridban Europa Nostra-
dijjal ismerték el.
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Figyelmeztetd falragasz a mosdéban és miuzeumpedagégiai ora a szabadban. Forrds: sajdt felvétel és mttmuzeum.blog.hu

Az intézmény mindennapi tevékenységében fontos szerepet jatszik a szemléletformalds, amelynek
leggyakoribb szinterei a mizeumpedagogiai 6rak. A muzeumi terekben pedig falragaszok figyelmeztetnek
a kornyezettudatos viselkedésre. A 2018-ban elnyert , Elménykozpont kialakitasara” vonatkozé palyazat
egyik fontos részeleme ,Az ember hatdsa a kérnyezetre” cimii interaktiv kiallitas lesz, amely 2019-ben
nyilik meg és részletesen foglalkozik majd az emberiség klimara gyakorolt tevékenységével és a
klimavaltozas hatésaival is. Az emlitetteken feliil tovabba meguijulnak a mizeumpedagdgiai terek is.

Az els6 csoportra jellemzd szemléletformalasi tevékenységek példaul a kerékparhasznalat
népszertisitése; a zoopedagogiai vagy erdei iskolai programok keretében, forgdszinpados
jelleggel végrehajtott szemléletformalas, tobb programtipust is nyudjtva a didkoknak; a szelektiv
hulladékgytijtés telepiilési vagy didkok korében végzett népszerisitése; az élovilag bemutatasa
(madar- és vadles, madargy(ir(izési bemutatd); turavezetés; tanulmanyi versenyek szervezése;

egyéb jatékok.

Mecsek Haza - alkalmazkodas és szemléletformalas

Az 1997-ben alakult, barlangkutatassal foglalkoz6 Szegedi Karszt- és Barlangkutaté Egyesiilet (SZKBE)
bazisaul a Mecseket, ezen beliil Nyugat Mecseket, Orfiit valasztotta. A barlangok feltarasaval, tagok
képzésével, illetve a latogatoknak a barlangok kialakulasaval valé megismertetésével foglalkozo egyesiilet
célja az érdekl6dok figyelmének felhivasa a barlangok védelmének fontossagara. A hazat 2007-ben az
egyesiilet épittette, Orfi déli részén a korabban itt all, Vass Imre legendas hazai barlangasz altal
felajanlott fahaz helyén. Az épiilet szerves része a Malom-muzeumbol, a Vizf6-barlangbdl és a Sarkany-
szakadékbol allé turisztikai latvanyparknak, illetve tandsvénynek és az Orfi térségében talalhato,
turizmus szamadara is megnyitott barlangokba (pl. Trid-, Szuado6-barlang) vezet6 kalandtira els6 szinterét
képezi. A turistak megfelel6 méretl, barlangiszathoz sziikséges felszerelésének a kivalasztasan tuil, egy
rovid dsszefoglaldt hallhatnak itt a barlangok kialakuldsarol, fotokiallitasok, poszterek segitségével pedig
megismerkedhetnek a Mecsek barlangvilagaval, foldalatti formdival. A kalandtira végén szintén a
barlangkutaté bazisra érkeznek, ahol lehetGsége van tisztalkodasra, pihenésre is.
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Az egyesiilet kozpontként és szallashelyként iizemel6 épiilete. Forras: mecsekhaza.hu

A haz tobb szempontbdl is kiemelhetd példa. Egyrészt szamos alkalmazkodasi megoldast alkalmaznak -
igaz, nem explicite klimaadaptaciés céllal, kozvetve mégis ezt elsegitendd. Napkollektort alkalmaznak az
épiiletben (vizmelegitésre és flitésrasegitésre). Helyi alapanyagnak minésiilé villdnyi terméskovet
hasznaltak az épitkezéskor és Kifejezetten helyi munkaer6t alkalmaznak a feldjitdsoknal. Mar az
épitkezésénél megfigyelhet6 volt a hosszabb tavon torténé elére gondolkozas. Az északi épiiletoldalra
kertiltek kialakitasra a szobak, segitve a nyari onhiitést - ez a tajolasi megoldas kiilonosen jé példa. A
hulladékot szelektiven gytijtotték, és bar ezt a megoldast még mindig fenntartjak, ma mar Orflin megsziint
az intézményesitett szelektiv gytijtés, lemondta az dnkormanyzat a szolgaltatét (indoklasuk szerint a
gyerekcsoportok felel6tlentil hasznaltak a gytjtoket és nem szelektaltidk a szemetet). A Mecsek Haza
egyediil pedig nem tudja mindezt finanszirozni.

Az egyeslilet szamos szemléletformalasi programban vallal szerepet. 1998 6ta miikodtetik a Természet- és
Kornyezetvédelmi Nevelés Programot hatranyos helyzetii gyermekek szamara, illetve tovabba kozép és
altalanos iskolas gyerekek részére. Az elmult években = 1500 gyerek jart az egyesiilet kirandulasain,
barlangi foldrajzorain, taboraiban. 2005-ben indult erdei iskola programjuk 6vodas és altalanos iskolas
gyerekek szamara Orfli teriiletén, melynek alapjat a foldalatti vildig megismerése és a kornyezetvédelmi
problémak megoldasa képezi.

A masodik csoportba tartoz6 valaszaddk legtobbszor a helyi iskolakban, évodaban, folyd
kornyezeti nevelésre, helyi kornyezeti értékeket bemutat6é latogatékozpontokra hivtak fel a
figyelmet. J6 példa Gyongyds varosa: 6vodaiban jelentds szemléletformalasi tevékenységet
végeznek, tobben koziiliik megkaptak a Z6ld 6voda cimet is. Az 6vodak és az iskolak nagy része
bekapcsolddik az orszagos tematikus rendezvényekbe is (pl. Fold, Viz vilagnapja). Megfigyelheto,
hogy kifejezetten klimavaltozasi fokuszii kampany nem volt jellemz6 ezek kozott, de a felsorolt
elemek mind implicite kapcsolédnak a témakorhoz, valamint egyes események keretében
klimavaltozasi problémak is emlitésre keriilhetnek. Erdekes tapasztalat, hogy volt olyan
valaszado is, aki kiemelte: bar nincs hivatalos kezdeményezés, de az intézményében dolgozd
kollegak maguk szervezik meg a kdrnyezettudatos munkavitelt (Pécsi Egyhazmegye turisztikai
szervezete).

92



A@A q

MBFSZ KEHOP-1.1.0-15-2016-00007 ,NAT¢R tovabbfejlesztése” ‘::N AT R

Nemzeti Alkalmazkodasi
Térinformatikai Rendszer

Ajanlasok

A médszertan felvazolasa és az elért vizsgalati eredmények, tovabba a hazai és nemzetkozi
esettanulmany-vizsgalatok kimeneteinek bemutatasat kovet6en érdemes 0sszegezni azokat az
észrevételeket, tanulsagokat és az ezek alapjan levonhatd kovetkeztetéseket, javaslatokat és
ajanlasokat, melyek a turisztikai klimaadaptacio, a kapcsol6do sériilékenységvizsgalat, és maga a
turizmus klimasériilékenységi szemponti kozelitésmddja kapcsadn hasznosithaté elemekként
meriilnek fel a jovOére nézve. A kovetkezékben sorra vessziik a tovabbi kutatasi irdnyokat,
valamint azokat a gyakorlati és elméleti javaslatokat, melyeket az dgazatban m{ikddé szereplék a
sajat gyakorlatuk soran is hasznosithatnak.

A vizsgalat alkalmazasa kapcsan felmeriil6 javaslatok

A kutatas f6 fékuszaban a turizmus szektor sériilékenységének koriiljarasa allt. A téma kutatasa
Magyarorszagon még gyerekcipGben jar, igy a témafelvetése 6nmagaban el6remutat6. Ugyanigy
a vizsgalati alaplogika is lidvozolhetd, de bizonyos pontokon a tovabbiakban fejlesztendé.
Els6sorban a mutatérendszer egyes elemei kapcsan meriilhet fel az Gjragondolas lehet6sége, az
indikatorok terén ugyanis szdmos problémaval klizdott a kutatas. Az elérhet6 adatok kore, mind
tematikusan, mint teriileti bontdsban nem teljes, az elért adatok korében pedig tobbszor
el6fordult bizonyos teriileti egységeket érintd adathiany.

e Kiindulva a turisztikai sériilékenység-vizsgalatok és kockazatelemzések komoly
adatigényébdl, fontos kezd6pont minden ilyen jellegli jovébeni vizsgalat, elemzés el6tt a
sziikséges mutatok, adatkészletek elérhetiségének, teljes koriiségének felmérése,
elézetes meghatdrozdsa. Ennek a folyamatnak a soran donthetjiik el, hogy a tervezett
elemzéseinkhez megfelel6 adatkorrel rendelkeziink az elérheté szekunder forrasokbdl;
sziikség van-e primer adat-felvételezésre és egyaltalan erre van-e fizikai és anyagi
lehet8ségiink; vagy csupan kompromisszumos, alakitott, helyettesit6 jellegli adatokat
alkalmazunk majd a vizsgalat soran?

e A hazai vizsgalatok egységessége, egy iranyba tartasa érdekében javasolt az ilyen
jellegii elemzésekbe kezddknek egy azonos, egységes modszertani keretrendszer
alkalmazdsa. A valasztott modszer terén az ilyen jellegli hazai elemzéseket adatokkal
varhatéan nagyban segit6 NATéR rendszer miikodési és vizsgalati rendjéhez valo
igazodas és a mddszertan logikajanak viszonylagos konnyen érthet6sége miatt javasolt a
kézikonyvben is bemutatott keretrendszer, azaz

o a CIVAS modell alkalmazasa, de legalabbis a DPSIR (hatas-lancokon alapuld)
megkozelitések kovetése.

e A vizsgalatok soran dltaldnosan javasolhaté menetrend els6 szakaszaban a hatasok, a
f6 hatasviseldk, indikatorok, szamitasi eljardsok meghatdrozasa; a masodik szakaszban
pedig az els6 szakaszban meghatarozott indikatorok el6allitasa, a sériilékenység konkrét
kiszamitasa torténik meg. Kulcslépés a sériilékenység térségi elemzése, értékelése, ami a
leginkabb sériilékeny régiok lehatarolasat teszi lehet6vé.

e Erdemes a hatdsok szdmbavételét célzé, dtfogé gondolkoddssal kezdeni minden
kockdzat- és sériilékenységvizsgdlat jellegii kutatdst. Az in medias res munkakezdés
helyett a megalapozobb jellegli, a lehetséges és létez6 hatasokat a moddszertan 3
kategoridja (kozvetlen és kozvetett hatdsok, kovetkezmények) szerint szadmba vevd
megoldas erre alkalmas.
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e Hasonléképpen kulcselem a hatdsviselé felek meghatdrozdsa. Ennek soran

o a turisztikai termékekre fokuszdalé megkozelités az egyik alkalmazhatd
megoldads. A modszertanban leirtak szerint gyakorlatilag turizmustipusok
listdzdsa és csoportokba soroldsa torténik meg, mely csoportokra alapozva
torténik meg a vizsgalat sordn az érzékenységi és adaptaciés mutaték
konkretizalasa.

o A hatasvisel6 felek kozelithet6k a desztindciok szambavételével is. A f6bb
turisztikai fogadéteriilet tipusok egy adott orszdgban vagy térségben létez6
szakért6i anyagok, turisztikai stratégiai és marketing dokumentumok, telepiilési
/ térségi fejlesztési programok teriiletbeosztasai, ezek hianyaban helyi interjik
tapasztalatai alapjan azonosithatdk.

e Mind az érzékenységi, mind az alkalmazkoddsi vizsgdlatok lefolytatdsa tobb
mutaton alapuld, komplex indikdtor segitségével javasolt, igy fogva meg a vizsgalt
komplex tényez6k dsszetettségét.

o Mind az érzékenység, mind az alkalmazkoddképesség esetében
turizmustipusonként ajdnlott az érzékenység és alkalmazkoddoképesség
meghatarozdsa  (és  ennek  megfeleléen  terméktipusonként  eltérd
mutatokészletek kialakitdsa a komplex mutatd-készitéshez), amennyiben
termék-alapu vizsgalatot végziink orszagos vagy regionalis szinten.

o A telepiilési és térségi alapu vizsgdlatoknal viszont elegendd lehet egy
desztinaciés  komplex mutatd, mind az érzékenység, mind az
alkalmazkodoképesség leképezésére. Ebben az esetben viszont biztositani kell
minden relevans és nagyhatasu turisztikai termékre a szignifikanciat.

o Az érzékenység meghatdrozdsdndl alkalmazhat6 a modszertani fejezetben emlitett két
feltételezés:

o 1) az érzékenység nem helyfiiggd, igy valamennyi turisztikai fogaddtérség
esetében ugyanazzal az érzékenységgel szamolhat a vizsgalat az adott
turizmustipus esetén;

o 2)azérzékenység nem vdltozik a klimavdltozds sordn.

Az érzékenység tehat csak a hatasvisel rendszert6l (esetiinkben a desztinacié kinalati
spektrumatél) fligg. Természetesen ez az absztrakci6 valamelyest csorbitja a
valdsaghliséget, azonban végeredményben mégis ad legalabb egy kitettség befolyasolta
elrejelzést a jovore a sok bizonytalansagi tényezo ellenére.

e A Kklimamodellekre épitkezd barmilyen vizsgalat kapcsan igaz, hogy a modellekbél
fakadé bizonytalansdgi faktorral is szamolni kell - a modellvizsgalatok természetébdl
fakaddan ugyanis barmikor felléphet bizonytalansag a szamadatokban. Vizsgalatunkban
mi is taldlkoztunk ilyen jellegii esettel: az mTCI alapu vizparti turizmus vizsgalatoknal a
hatas- és sériilékenységi tendenciak 2000>2050->2100 idétavjan elérehaladva a TCI-
nél és az CIT-nél tapasztaltakkal teljesen ellentétes, azaz a romld kitettségi viszonyokkal
parhuzamosan nem er&s6dé (=romld) klimahatasok és sériilékenység, hanem ezen érték
javulasa (csokkenése) jelentkezik. Ezek a kiugré trendek is arra intenek, hogy a
modellvizsgalatok kétségtelen haszna és lehetdségeik mellett a kijott eredményeket
ovatosan kell kezelni, illetve mindenféleképpen javasolt parhuzamosan tébb modell és
forgatokonyv alkalmazasa —ahogy az példaul a jelen vizsgalat esetében is tortént.
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e Bizonytalansdgokat/elnagyolt elemzési eredményt hozhatnak a vizsgdlati
rdcspontok korldtozott szamdbdl fakadé olyan visszassagok, mint pl. a kistérségi, vagy
még inkdbb a telepiilési szintre elkészitett vizsgalat-tipusok, hiszen esetiinkben a
vizsgalat alapjat képezd 700+ racsponti adat kertilt extrapoldlasra a 175 jarasra, majd a
3000+ hazai telepiilésre. Jarasonként ez =4 viszonyitdsi pontot jelent térségenként,
telepiiléseknél viszont még er6sebb az atlagolasi szint. Mindez sziikségszerilien
elnagyoltabb, val6sagtol eltérébb képet ad ki, bar kétségtelen, az alapvetd tendenciakrol
valamennyire mindenképp tajékoztat.

o A bemutatott médszertan hangsiilyozottan csak egy keretrendszer, egy étletado,
kiinduldsi pont. Minden térség, minden turisztikai termék szamtalan sajatossaggal bir,
ami sziikségessé teszi a helyi jellegzetességek bevonasat a vizsgalatba. Pontosan a helyi
szerepl6k helyismeretére alapozva hozhat be a helyi alkalmazas olyan szempontokat
(mutatékat, mutatovaltozatokat, mutatokészlet-varidciokat, ismeretanyagokat) az
elemzésbe, amelyekkel tovabb novelhetd a végeredmény relevanciaja.

o A kézikdnyv altal javasolt érzékenységi és alkalmazkoddsi komplex mutato-
részelemek tetszélegesen keverhetdk; nincs kébe vésve a szamuk sem: 3,4,5 vagy 6
mutatébdl is képezheté komplex indikator. Egy mutato-szett kialakitasat kovetéen a
gyanusan nem megfelel6 (mindenféle trendet, mintazatot nélkiil6z6, illogikus, a helyi
tapasztalatoknak homlokegyenest ellentmondd) eredmény megsziiletésekor érdemes
varialni a kereteken: iterativ moddon, egyenként kihagyva / ajbol betéve az egyes
részelemeket a mutatokészletbe.

e A végeredmény elemzésekor a kiugro eredmények kapcsan hasznos az
utdellendrzés: visszakeresve a kiindulé mutaték sorrendjeit, rangsorait kénnyen
magyarazatot kaphatunk egy-egy desztinaci6, vagy telepiilés kiugréan rossz vagy jo
szereplésére, f6ként, ha a végso érzékenységi/alkalmazkoddképességi pozicid eltér attol,
ami varthat6. Ugyanigy a sériilékenység elemzésekor érdemes a f6 komponensenkénti
rangsorrendeket is vizsgalni: a sériilékenységi rangsorpoziciét értelemszeriien a
kitettség, az érzékenység és az adaptacios képesség rangsoraiban nyujtott teljesitmények
hatarozzak meg.

e Jarasi, és kiemelten telepiilési szintli vizsgalatok esetében a turizmus szektor -
specifikus érzékenységi és a hasonlo, am turisztikai termék-meghatarozottsag mellett
tarsadalmi és gazdasdgi jellemzdékre is erdsen alapozott alkalmazkoddsi mutatok
kénnyen elvihetik a vizsgdlatokat egy olyan iranyba, ahol a turisztikailag frekventalt
és bevezetett telepiilések vagy térségek bejaratott jellegiiknél fogva eleve egy
nagysagrenddel jobban teljesitenek a nem turisztikai telepiiléseknél / térségeknél, igy
orszagosan a jarasok, jarasi szinten a telepililések Osszevetése problémas lehet.
Kovetkezésképpen érdemi eredményt akkor kapunk, amennyiben turisztikai teleptilést /
térséget csak turisztikai telepiiléssel / térséggel vetiink 6ssze, maskiillonben minden
vizsgalatban az idegenforgalmi kézpontok jonnek majd ki kevésbé hatas-befolyasolt vagy
kevésbé sériilékeny entitasnak, ami eredmény igy kevés névummal, magyarazéerovel
bir. Mindez még inkdbb felhivja a figyelmiinket a jovére nézve a hasonld jellegii
desztinacié tipusok egész orszagra Kkiterjesztett Osszehasonlitdé vizsgalatdnak
lehet6ségére és fontossagara; ugyanakkor a jelen vizsgalat eredményei sem feleslegesek,
hisz logikajukban és egzaktsagukban egy lehetséges, kovethetd utat vazolnak fel.
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Javasolt 0j kutatasi iranyok

A jelentés altal kinadlt médszertan tehat csak a kezdet, a fébb irdnyok, lehetdségek
bemutatasaval, a klimaérzékeny, valamint a tertiletileg orientalt gondolkoddsmod kozvetitésével
a kockazatok, sériilékenység vizsgalata terén. Jovobeli kiterjesztésével ugyanakkor varhatéan
tovabb mélyithetd a vizsgalat magyarazoereje és novelhet6 a hasznosithatésaga.

e Az adatelérhetdség szamos kérdést felvet, melyekre reagdlni sziikséges.

o Az érzékenység tematikaja nehezen foghaté meg. Szdmos adatelérési gonddal
talalkozunk:

= elég csak a mesterséges és természetes felszinek tipusainak és ardnydnak
Corine kategoridkbdl leképezett adataira gondolnunk, mely tobb helyen
ellentmondé tartalmakkal jelentkezik a TelR rendszerben;

= de egyaltaldban nincs adat az drtéren épiilt épiiletek ardnydrdl az
épiiletdllomanyon beliil.

= Részletes, specifikusan belviz-, villdmdrviz- vagy drviz veszélyeztetettségre
és —-kdrokra vonatkoz6 adatbazist sem ért el a kutatas;

= és megfelel6 teriileti bontdsi adatokra lenne sziikség a leégett
erddtertiletek kiterjedésérol vagy ardnydrol is, stb.

o Az alkalmazkodoképesség terén a modszertant kovetve alapvetSen
tarsadalmi/gazdasagi valaszokra érdemes koncentralni. Ebben az esetben sem
érhetd el minden mutaté megfelel6 modon telepiilési szinten:

= agazdasagi helyzetet leggyakrabban leképezé GDP, GDP/f6, BHE mutaték
példaul nem allnak rendelkezésre Magyarorszagon jdrdsi vagy telepiilési
szinten;

= alétezl drvizi és csapadékelvezetd infrastruktira-elemek hossza kapcsan
nem allt rendelkezésre megfelel adat;

= a Matra-Biikkre pl. a védett teriiletek ardnya és az dr- és belvizi
infrastuktura-fejlesztés EU tdmogatdsainak szdmadatai csak 1-2
telepiilésre adtak adatot, ez komoly adatbazis-hidnyossag, noha itt a TelR
az EMIR/FAIR adatokra épitkezik;

» az idegenforgalmi addébevételek viszonyitasi alapjaként szolgald Osszes
helyi adébevétel adat, bar szerepel a TelR rendszerben, az 6sszes helyi
addébevételhez viszonyitasat neheziti, hogy utébbi adat csak 2013-ig all
rendelkezésre, az I[FA adatok pedig sok helyiitt -elégtelenek, a
szlirkegazdasag miatt sok idegenforgalmilag frekventalt telepiilésrdl is
hidnyozva;

= adatokra lenne sziikség a turistdk havi bontdsdrél, motivdcioirdl,
pénzkoltésérdl, telepiilési vagy térségi szinten - mindez azonban igen
pénz- és munkaerd6-igényes primer kutatassal oldhat6 csak meg;

e Lehetséges vdlasz lehet az ij mutatdék létrehozdsa, am ezek kialakitasa, gy(jtése és
feldolgozasa hosszadalmas és bonyolult folyamat. Hosszabb tdvon azonban csak sajdt
monitoring és jelentési rendszer kifejlesztésével lehetséges tullépni az adathianyokon,
a tematikai és teriileti lefedettség hianyain, kiilonbo6z6 teriileti szinteken.

e Sajatos az olyan indikdtorok helyzete, amelyeket egy adott vizsgalati ponton
alkalmaztunk, viszont mdsfajta logika szerint akdr (vagy inkabb) a vizsgdlat mds
fazisaban is haszndlhatdk.
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o llyen a turisztikai vendégéjszakdk kérdése. A mintavizsgalat abbdl indult ki,
hogy ahol magas a vendégéjszakdk szama, az a telepiilés/térség kevésbé
érzékeny, hisz a nagy forgalom jelenléte tapasztalatot, meglévd turisztikai
kultdrat, bevett és kiépiilt hattér-infrastruktirat feltételez. Masfel6l az a meglatas
is elgondolkodtato, hogy ha csupan egy, vagy csak kevés termékre fokuszal egy
térség turizmusa, akkor a nagy vendégszam nem jelent- e egyuttal
sebezhetdséget is?

o Hasonlé kétségek meriilhetnek fel a turisztikai fogadékapacitdsok terén. A
magasabb kategdriaju szallashelyek jelenléte a jelenleg alkalmazott mddszertan
feltételezése szerint egy prosperdlobb, rendszeresen nagyobb koltéssel
jellemezhet6 rétegekre szamitd, bevételeit a térség fejlesztésébe visszaforgatni
képes desztinaciét sejtet, amely valdszinlileg kevésbé lesz érzékeny a varhato
valtozasokra. Azonban a mddszertan absztrakciét alkalmaz - ezzel tallép azon a
lehet8ségen, hogy egy egyetlen kulcstermékre, annak prosperalasara épitkez6
desztinacié is kiépithet magas mindségli, exkluziv szallashelyeket nagyobb
aranyban - viszont ha olyan éghajlati trend lesz uralkodd, ami elimindlja ezt a
kulcsterméket, akkor a magas kateg6riaju hazak sem segitenek a hanyatlas ellen.

Az ilyen kérdésfelvet6dések esetén javasolt minden tovabbi vizsgdlat kapcsdan az
egyedi kozelités: a lentebb emlitett iterdciokkal vizsgilhaté egy-egy részmutatd
alkalmazasanak relevanciaja egy komplex vizsgalatban.

e Erdemes lehet a jelenleg alkalmazott, a turizmus komplexitdsdt méré mutatét
megalapozé vizsgdlatot is 2 szinten elvégezni. A potencidlok felmérése az
érzékenységet vizsgalna: milyen turizmus tipusok bevonzasara lehet alkalmas a térség?
Itt az adottsagokat kellene felmérni, mig az alkalmazkodas a konkrétan a desztinaciéban
miik6d6, mar hirdetett és funkcionald termékeket venné csak szamitasba. Két példa:

o azérzékenység esetében
= Kkastélyturizmusnal minden meglévé (romos és felgjitott, lakatlan és
jelenleg is turisztikai hasznositasu) egységet is figyelembe véve;
= a kerékparos turizmusnal minden, akarcsak minimalis hosszisagu
kerékparuttal rendelkezd térséget, teleplilést relevansnak tekint6
megkozelitéssel élne az érzékenységi vizsgalat;
o ugyanakkor az alkalmazkodéképességnél
= a kastélyturizmusnadl csak a konkrétan szallashelyként vagy
konferenciahelyszinként tizemel6 egységeket;
= akerékparos turizmusndl pedig a csak bizonyos kerékparathalézat-hossz
vagy -slirliség feletti adatot mutat6 telepiiléseket / térségeket tekintené
relevans desztinacidnak a kutatas.

e Ujragondolhaté a turizmustipusok lehatdroldsi médszertana is. Jelenleg a torvényi,
jogszabalyi hatterek tanulmanyozasa mellett, ezek hidnya esetén jorészt internetes
keresémotorokkal dolgoztunk tematikanként, de ha a késSbbiekben taldlhato
relevansabb, egzaktabb lehatarolas, azzal javithat6 a mdédszertan. Nem létezik példaul
egzakt lehatarolasa a rendezvényturizmusnak és a bevasarld-turizmusnak sem.

e Uj termékek is behozhatok a vizsgalatba - jelenleg pl. az orokségturisztikai szegmensbél
csak varosnézd turizmust vizsgalunk, nincs kiilon kategdriaja az olyan 6rokségturisztikai
helyszineknek, melyek nem varosi kérnyezetben, viszont egy jellegad6 torténelmi vagy
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épitett emléket kinalnak attrakciéként (pl. Pannonhalma, Mohacs, Opusztaszer,
Somogyvar, Padkozd, Muhi puszta). Ezeket a jelen vizsgalatban jobb hijan a
rendezvényeknek is otthont add jellegiik miatt a rendezvényturizmushoz soroltuk be.

o Az indikdtor- és komplex mutaté-alapi, szamitasokra és modellekre épitkezd
vizsgdlatok kétségtelen elénye az egzaktsdg, a szamszeriisithetdség, mellyel agazati,
turizmuson beliili termékek kozti, vagy téregységek, desztinaciok kozti és idébeli
Osszevetések, elemzések készithet6k, el6rejelzések valdsithaték meg. Ugyanakkor
vitathatatlan, hogy e megolddsaival , el is vesz” a valosdgbdl ez a fajta megkdzelités,
absztrakt leképezésével a redlidknak a statisztikai, regionalis elemzési moddszerek
csupan egy részét képesek megfogni. Ezért javasolt minden statisztikai, modell alapt
vizsgdlat -féként a desztinaciés szinten végzenddk - Kkiegészitése komplementer
kvalitativ vizsgdlatokkal, azaz helyi adat-felvételezéssel, terep térképezéssel és
terepbejarassal, adott esetben 1égi fot6- vagy miiholdfelvétel-elemzéssel, helyi interjuk,
miithelymunkak lefolytatasaval.

Hazankban a NATéR tovabbfejlesztése projektet megel6z6en még nem terjedtek el az egyes
desztinacidékat érintd, sajatos klimavaltozasi kockazatokat feltdr6, a teriileteket jellemz6
kitettségi, érzékenységi, alkalmazkoddképességi, és sériillékenységi mutatokat komplexen,
integraltan kezel6, a kiilonb6z6 térségeket 6sszehasonlit6 vizsgalatok. E téren bar a jelen projekt
biztositja az el6relépést, azonban részletes terepi elemzéseket csupan 3 esettanulmany tertileten
végzett a vizsgalat, orszagos szinten pedig jarasi felbontasban dolgozott ki vizsgalati
modszertant. A jévore nézve javasolhato

o azorszdg kiemelt desztindcidinak egész sordra kiterjeszteni a terepi munkdt is végz6
esettanulmanyokat; az orszagon beliill turizmustipusonként 2-3 pilot desztindcidéban
helyi vizsgalatok lefolytatasaval;

e reagadlva ,A vizsgdlat alkalmazdsa kapcsdn felmertilé javaslatok” alfejezet utolsé
pontjadban emlitett visszassagokra, javasolt a jévében kiemelt tematikdk mentén
dsszehasonlito vizsgdlatok lefolytatdsa (a hasonlé jellegii fogadotérségeket egymassal,
és kilfoldi pilot teriiletekkel is Osszevetve), tavi desztinaciok, aktiv turisztikai
desztinaciok és kulturalis 6rokségturisztikai desztinaciok esetében egyarant;

e a NATéR rendszerbe feltoltott adatok alapjan kiillonb6z6 id6ablakokra torténd, és a
jelenlegi NATéER tovabbfejlesztése projekt C3 munkacsomag 3 turisztikai
termékcsoportjanal részletesebb turizmustipizdldson alapulé térképi vizualizdcio
kidolgozasa és megvaldsitasa;

e a jelenleg jardsi szinten késziilo orszdgos sériilékenységi térkép telepiilési szintre
torténd kidolgozdsa is a modszertan-fejlesztést egy teriileti szinttel lejjebb helyezve;

e a desztinaciés szintli klimakockazati érékelést és turizmus szakteriileti stratégiai
tervezését tamogato részletes és gyakorlatorientdlt kézikonyvek kidolgozasa;

e a hazai turisztikai felsGoktatasi intézmények, szakmai mihelyek bevonasaval torténd
orszagos léptéki vizsgalat elért eredményeinek disszeminacidjat biztosité desztindcids
miihelyrendezvények megrendezése;

e a NATéR Kkitettségi eredményeire és a NATéR tovabbfejlesztése projekt érzékenységi,
alkalmazkoddképességi és sériilékenység-értékelési modszertanara épitve telepiilési
szinten az egész orszdgra Kkitettségi, érzékenységi és alkalmazkodoképességi
adatbdzis kialakitdsa.
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Szereplokre szabott ajanlasok

A lefolytatott esettanulmanyokbdél levonhaté tapasztalatok alapjan a kiilénbozé aktor-
csoportokra is megfogalmazhaték alkalmazkodast célz6 javaslatok. Ezeket szerepl6 tipusonként
csoportositva az alabbi megoldasok emelhetdk ki:

Az dllamigazgatds kiilonb6zd szervei (minisztériumok, hattérintézmények, hat6sagok, stb.) a
vonatkozé jogszabalyalkotason, illetve ebben valé kézremiikodésen tul els6sorban a szakmai
»alkalmazkodasi” kozelitésmadd térhoditasat, a klimatudatos gondolkodast, a varhaté hatasokra
valo felkésziilést, a negativumok kivédésére fokuszald tevékenységeket 0sztonozhetik, segithetik
el6 kiilonb6z6 megoldasokkal. Ez utébbiak kézé sorolhaté a

o kiilonb6z6 kockazatelemzések, sériilékenységvizsgalatok kapcsan a  kézponti
modszertanfejlesztés;

e és ehhez kapcsoléddan irdnyelvek, segédanyagok, kézikényvek kidolgozdsa;

e a kialakitott tuddskészlet megosztdsa, terjesztése, képzések, miihelymunkak,
konferenciik szervezése, roadshow-k kialakitasa;

e kapcsolédo klimavaltozasi kitettségi, érzékenységi és alkalmazkodasi
tananyagfejlesztés;

e vonatkozo, turisztikai alkalmazkodds-kézpontu stratégiai tervezési tevékenységet
tdmogato tervezési segédletek kibocsatasa;

o elkésziilt stratégidk és kutatdsok minéségbiztositdsay

o kézponti kutatdsok tematikajanak kidolgozasa és elvégzése;

o ezekhez megfelelé forrdshdttér biztositdsa;

e a szerepl6k 0Osztonzésére szakmai szervezetek dijak, tanisitvdanyok elismerések
kialakitasa és odaitélése (pl. Zold szalloda cim)

A helyi 6nkormdnyzatok az allamigazgatashoz hasonld feladatkort végezhetnek helyi szinten,
ennek keretében

e a stratégiai tervezés terén a klimareziliens turisztikai tervezés térségi vagy telepiilési
irdnyitdsadt és koordindldsdt; ennek keretében

o 0ndllé telepiilés klimastratégia kidolgozasat,

o és/vagy a helyi telepiilésfejlesztési, -rendezési, turizmusfejlesztési EU
tervezéshez kapcsolédo (ITS, SEAP, SECAP) dokumentumokba a
klimaszempontok nevesitett jovokép- vagy célrendszeri elemként, specifikus
teleptilésrészi cél, vagy horizontdlis cél formaban, illetve nevesitett
intézkedésként valo integrdldsat.

e megfelel6 hatds-elérejelzé rendszerek kiépitésében val6 kozremiikodést, a kapcsolodd
informacidk rendszeres szolgaltatasat;

e szervezeti valaszok keretében a turisztikailag frekventdlt telepiiléseken turizmussal
foglalkozé énadllé egység kialakitdsadt, és/vagy a témaval foglalkoz6 felelGs referens
foglalkoztatdsat;

o szemléletformadldsi aktivitds keretében

o turizmus szektort éré klimavaltozasi hatasok tudatositasat;

o alétezd problémakra vald figyelemfelhivast, pl.

* lakossagi csapadékviz-hasznositasa 0sztonzése;
»  komposztalas dsztonzése, eszkdzosztassal valé tdAmogatasa;
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= helyi termékek felkarolasa, megismertetése, népszerisitése, értékesitésiik
0sztonzése, termeldi piacok tAmogatasa.

o elérhetd6 kapcsolodd informaciok megosztdsa és terjesztése, 1étezd
o6nkormanyzati j6 gyakorlatok bemutathatdva tétele.

e alkalmazkodo termékfejlesztés keretében

o indoor létesitmények és programok kialakitasa;

o rendezvény-diverzifikacio;

o rendezvények felkészitése a szélsGséges id6jarasi eseményekre;

o rendezvényhelyszin-kivalasztds vagy -djragondolas a klimaadottsagok
figyelembe vételével; varosi sajatossagok (pl. udvaros épiiletszerkezet Egerben)
figyelembe vétele és kiaknazasa;

o szezonhosszabbodasra reagalas (programajanlatok, hivatalos szezonkezdet és -
zaras tolasa, infrastrukturalis feltételek megteremtése)

o megfeleld telepiilési kérnyezet biztositdsa

o Onkormanyzati épiiletek energetikai megujitasa;

o varosrehabilitaciés és telepiilésfejlesztési beavatkozdsok soran az adaptaciés
szempontok figyelembe vétele:

= zoldfeliiletek fenntartidsa és fejlesztése, klimahatasoknak ellenallébb
fajtak Uultetésének preferaldsa, e szempontok helyi szabalyozasban (pl.
helyi épitési szabdalyzat, Teleptilésképi Arculati Kézikonyv) valo
megjelenitése;

= kozlekedésfejlesztésénél lehetdség szerint a kotottpalyas vagy alternativ
megoldasok elényben részesitse a kozutival, a tomegkozlekedés az egyéni
motorizacidval szemben;

= csapadékviz elvezetd haldzat karbantartdsa, tisztitisa és fejlesztése,
zaportarozok kialakitasa, felszini vagy felszin alatti ontozo6tartalyok
kiépitése;

» hegy- és dombvidéki telepiiléseken villamarviz elleni védekezés
fejlesztése.

o turistakényelem megfelel6 biztositasa érdekében

= arnyékolas, fényvédok, esébedllok kialakitasa a forgalmas latogatoi és
kozosségi tereken;
» nyari idészakban, hdéségnapokon parakapuk Kkihelyezése, vizosztas

megszervezése;
= jvokutak kiépitése, kanikulai id6szakban tlizcsapok ideiglenesen ivokutta
alakitasa;

= Kklimatizalt, vendéglatast és pihenést is nyujtoé turisztikai informacios
helyiségek kialakitasa (pl. latogatékozpontok);
» a mikroklimatikus hatasokat is mérséklo élményelemek, pl. siillyesztett
szokd6kutak kialakitasa, aszfalt locsolasa.
e Telepiiléskozi regiondlis, orszdgos és nemzetkézi egyiittmiikédésekben részvétel
klimatematika mentén, igy pl.
o Green City, Covenant of Mayors halézatokban;
o Klimabarat Telepiilések Szovetsége halézataban, stb.
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A desztindcios szintii szakmai szervezetek (TDM szervezetek, Tourinform irodak, egyéb
térségi turisztikai erny6szervezetek) helyi szinten végezhetik el az el6z6 pontokban emlitett
feladatokat. gy példaul

o helyi vizsgalatok lefolytatdsa keretében

o azegyes desztinaciokat érintd sajatos kockazatokat feltaro;

o a teriileteket jellemzd Kkitettségi, érzékenységi, alkalmazkoddképességi, és
sériilékenységi mutatékat komplexen, integraltan kezeld, a kiilonb6z6 térségeket
o0sszehasonlité elemzések;

o ésdesztinacids kockazatelemzések elvégzését kivitelezve.

e stratégiai tervezés terén a klimareziliens turisztikai tervezésben valé szakmai
részvétel, elkésziilt anyagok véleményezése, mindségbiztositasa;

o térségi szintli turisztikai alkalmazkoddsi monitoring rendszer kiépitése,
mutatérendszerek kialakitasa, adatok gytijtése és feldolgozasa;

o szemléletformadldsi aktivitds keretében a(z)

o turizmus szektort éré klimavaltozasi hatasok tudatositasa;

o létezd problémakra vald figyelemfelhivas;

o elérhetd informaciok megosztasa és terjesztése.

Az attrakciok tizemeltetdi szamos gyakorlati megoldassal élhetnek a felmeriilé negativ hatasok
kivédése / mérséklése / elkeriilése kapcsan. Igy a kiilonboz6 beruhazasok, fejlesztések soran

o hangsulyt érdemes fektetni az energia- és az anyagtakarékossdgi megolddsok minél
szélesebb kori alkalmazasara;

o ennek keretében a napkollektorok alkalmazasa mellett napelem-rendszerek
kiépitésére;

o lehetdség szerint helyi munkaeréd foglalkoztatdsa, helyi vallalkozasok bevonasa (a
szallitasi igény csokkentése mellett a helyi gazdasag dinamizaldsdhoz, a jovedelmek
helyben maradésahoz is hozzajarulva);

o lehetdség szerint helyi alapanyagok alkalmazdsdhoz (étkeztetés, épitkezés stb. terén,
ismét csak a szallitasi igény csokkentését eredményezve);

o kozdsségi és alternativ kézlekedési elérhetdség biztositdsa az egyéni motorizacid
0sztonzése helyett (pl. kotottpalyas, kerékparos megkdozelités eldnyben részesitése).

o A turisztikai infrastruktira fejlesztése, tervezése soran alapvet6 szempont kell legyen
a klimareziliencia hangstlyossa tétele, igy példaul a(z)

o épitészeti megoldasok (arnyékolas, es6védelem) alkalmazasa;
o légkondicionalas lehetséges kivaltasa / mérséklése épiilettajolassal;
o alkalmazkodo termékfejlesztés keretében
» indoor létesitmények és programok kialakitasa;
= rendezvény-diverzifikacio;
= rendezvények felkészitése a széls6séges id6jarasi eseményekre;
= szezonhosszabbodasra reagalas (programajanlatok, szezonkezdet és -
zaras tolasa);
= rendezvényhelyszin valasztas soran a klimaadottsagok figyelembe vétele.
e Az attrakcidk kortiili, és attrakcidkban val6 id6toltés tamogatasa, ennek sordn
o vizosztas, onkiszolgalé viz- vagy frissitéelérési pontok kialakitasa, nyilvanos
csapok, mosdok tizembe helyezése;
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nyilt tereken parakapuk kialakitasa;
természetes fasitds a nyilt varosi tereken; alkalmazkoddébb ndovényfajok
alkalmazasa az arnyékolasra és bemutatasra;
o fasitas hidnyaban arnyékolas fényvédo tetékkel a sétaloutcakban, fétereken, nyilt
szintéri attrakcioknal;
o napszakonkénti nyitvatartasi id6 valtozo forgalomhoz igazitasa;
o Szemléletformdldsi aktivitds, ennek keretében
o zoopedagodgiai vagy erdei iskolai programok szervezése
= forg6szinpados jelleggel végrehajtott szemléletformalas, tobb
programtipust is nytjtva a didkoknak;
o a szelektiv hulladékgytijtés telepiilési vagy didkok korében végzett
népszerl'jsitése'
* madar- és vadles,
=  madargytirizési bemutato;
= tdravezetés;
o tanulmanyi versenyek szervezése.

A kiilonbozo turisztikai szolgdltatasok (szallashely-szolgaltatas, vendéglatas, desztinacios
személyszallitds, kolcsonzés) miikodtetése soran lehetdséget jelent a klimatudatossag, a
hatasokhoz val6 alkalmazkodas és felkésziilés gondolatisdganak el6térbe helyezése és gyakorlati
megoldasok alkalmazasa, valamint a fejlesztés, tervezés soran a klimareziliencia hangsilyossa
tétele, példaul

o szolgdltatds-bévitésen, pl. vizparti egységeknél is medence (lehetéség szerint kiil- és
beltéri) kialakitasan keresztiil;

e energia- és az anyagtakarékossdgi megolddsok minél szélesebb kérii alkalmazdsa

o filitésrasegitésre, vizmelegitésre napkollektor,

o napelem-rendszerek kiépitése,

o vilagitas optimalizalasa. LED-es izz6k alkalmazasaval,

o energiatakarékos éplletfeliigyeleti rendszer és automata energiakiméld
rendszerek alkalmazasa,

o csaptelep-cserék, kifolyascsokkent6 sziikit6k hasznalata,

o a WC tartalyok vizfogyasztasanak STOP gomb alkalmazasaval valé csokkentése);

e tudatos energiatakarékossdg és az energiahatékonysdgi intézkedések
dsszehangoldsa révén

o pl épiiletszigetelés, ablakcserék épliletgépészeti korszertisités elé idézitése;

o flit6berendezés cseréjének az épililet hdszigetelése utan ilitemezése (utdbbi
elvégzésével az épiilet hdsziikséglete jelentdsen valtozhat);

o energiatakarékossag fejlesztése el6zze meg a napelemek telepitését.

e hatékonysdgi monitoring: energia- és vizfelhaszndlds folyamatos mérése és havi
elemzése, sziikség esetén Dbeavatkozds, elektromos fogyaszték rendszeresen
feliilvizsgalata

e épitészeti megolddsok (arnyékolas, es6védelem) alkalmazdsdval; pl. 1égkondicionalas
lehetséges kivaltasa vagy mérséklésével szobatdjoldssal
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természetes fdsitds, lugas-kialakitds (utébbi nyaron zold és véd a napfénytdl, télen
viszont vildgossagot biztosit lombja vesztésével) a kertekben, udvarokban,
kerthelyiségekben; tudatos novénytelepités szarazsagtlirbb fajokkal
fasitas hianyaban drnyékolds fényvédoé tetékkel, ponyvdkkal, napernyékkel,
back office teriileten ,zéld iroda” elvek kévetése
o kornyezetbarat irodai termékek hasznalata,
o elektromos berendezések esténkénti kikapcsolasa,
o szelektiv szemét- és papirgytjtés,
o nyomtato tonerek és patronok lehetdség szerinti Gjratoltése, stb.
lehet6ség szerint helyi munkaerd foglalkoztatdsa, helyi alapanyagok alkalmazasa;
lehetdség szerint szdllitdsminimalizdlds a belsé céges kozlekedési igények soran,
esetleg elektromos autéhasznalat.
szemléletformdldsi tevékenység keretében
o sajat 0ko- és klimatudatos példak kozzététele;
o website-on kiilon kdrnyezetvédelemmel, klimavédelemmel foglalkozé aloldal
lizemeltetése;
o vendégek szemléletformalasa kihelyezett informdcios tablak, figyelemfelhivo
falragaszok, kiirasok segitségével az alabbi témakban:
= torilkozéhasznalat,
* energiatakarékossag,
= szelektiv hulladékgyfijtés
» vizpazarlas mérséklése, stb.
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Osszegzés

A jelen kutatasi jelentés a magyarorszagi turisztikai fogadétérségeket jellemzd, éghajlatvaltozasi
folyamatokbol és hatadsokbol ad6dé kockazatok, illetve a teriiletileg valtozo kitettség, valamint a
turisztikai aldgazatonként eltérd érzékenység és alkalmazkododképesség differenciait taglald
sérilékenységi vizsgadlatokhoz kindl a desztinaciék szamadara hasznosithatd, a szakmai
érdekl6d6k szamara is értékes informaciokkal szolgdlé mddszertani ajanlast, illetve a hazai
gyakorlatbol vett példakkal segiti el a klimavaltozasi hatdsokra adhat6 valaszok lehet6ségeinek
megismerését.

Fontos szempontot jelentett, hogy tullépjiink a NATéR els6 fazisa (2013-2016) turisztikai
eredményein, mely a KRITéR tarsprojekt kimeneteinek integraldsaval érintette a turizmus
témakorét. A KRITéR elemzései azonban megalltak a kitettségi vizsgalatokndl, azt elemezve,
hogy az éghajlati elemek valtozdsa hogyan befolyasolhatja a turizmus kondici6it az orszag
kiilonboz6 részein. A C3 turisztikai modul munkacsomagjanak feladata e kezdeti 1épések
folytatasa, és az érzékenységi /alkalmazkoddképességi/ sériilékenységi dimenzidk elmélyitése;
az egyes desztinicidkat érintd kockazatokat, a fogadoteriileteket jellemzd Kkitettségi,
érzékenységi, alkalmazkoddéképességi, és sériilékenységi mutatékat komplexen, integraltan
kezeld, a kiilonbozd térségeket dsszehasonlitani képes vizsgalatok feltételeinek megteremtése
volt. A vizsgalat a jelenlegi helyzet bemutatasan tul jovébeli id6ablakokra vonatkoztatott
modellezésre is kisérletet tesz, tovabba ajanlasokat fogalmaz meg mind a modszertan-fejlesztés,
mind a tovabbi kutatasok szamara, de a gyakorlati alkalmazkodasi teenddkre is kitér.

A kutatas f6 fékuszaban all6 turizmus szektor sériilékenységének koriiljarasa Magyarorszagon
még nem mindsiil mélyen elemzett tematikanak; igy reményeink szerint mar maga a kutatas
témafelvetése 6nmagaban Ujdonsag. Ugyanigy a vizsgalati alaplogika is hasznosnak tekinthetd -
természetesen nem kritika nélkiil, vakon alkalmazva minden pontjat. Az emlitett alaplogika a
NATEéR altal kovetkezetesen alkalmazott CIVAS modellre épitkezett, a szektor sériilékenységét a
kitettség, a turisztikai dgazatok térségi érzékenysége, a térségeket éré hatasok, a desztinacids
tarsadalmi és gazdasagi alkalmazkoddképesség fel6l kozelitve, 5 komponensi vizsgalatot
alkalmazva. A kitettséget a NATER els§ fazisanak 3 turisztikai komplex mutatéjanak
Ujrakalibralasaval kozelitettiik, TCI, mTCI és CIT mutatékat szamolva 3 kiemelt turisztikai
termékre (vizparti fiird6, varosnézd kulturalis 6rokség- és természetkozeli aktiv turizmus) a
hazai jarasokban és telepiiléseken (ezen egységekre racsponti adatok atlagolasaval kaptunk
térségi adatot). Az érzékenység és alkalmazkoddképesség egy-egy komplex mutatdval lett
reprezentalva, turizmus termékenként (vizparti, varosi és aktiv turizmus) eltéré 4-6 mutato
normalizalt 0sszegzésébdl képezve ezeket a komplex termékindexeket. A hatdsmutaté a
kitettségi és érzékenységi; a sériilékenységi mutaté a hatads és alkalmazkoddképességi mutatok
normalizalt 6sszegzésébdl sziiletett meg.

A vizsgalati eredmények és térképi abrazolasok a CIVAS modell 1épésein haladnak végig
orszagos szinten jarasi léptékben, a 3 esettanulmany régiéban (Balaton Kiemelt Udiil6korzet,
Matra-Biikk iidiil6korzet, Pécsi jards) pedig telepiilési 1éptékben. A vizsgalatok 3 id6ablakra
késziiltek el: a jelen kondiciokat bemutaté allapotvizsgalatok mellett a 2021-2050-es id6ablak,
és a 2071-2100 idéablak vonatkozasaban. A jelzett periédusokra kitettségi, érzékenységi, hatas,
alkalmazkodoképességi és sériilékenységi teriileti kiilonbségeket vazold térképek és elemzd
tablazatok késziiltek.
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A felmeriil6 kérdéses pontok kozott els6sorban a mutatérendszer kapcsan meriilhet fel a
jov6ben az Gjragondolas lehetdsége, az indikatorok terén ugyanis szamos problémaval kiizdott a
kutatas. Az elérhet6 adatok készlete sem tematikusan, sem teriileti bontasban nem teljes, az
elért adatok kérében pedig tobbszor el6fordult bizonyos teriileti egységeket érint6 adathiany.

Hazankban a NATéR tovabbfejlesztése projektet megel6z6en még nem terjedtek el az egyes
desztinaciékat érint6, sajatos kockazatokat feltdrd, a terlileteket jellemz6 Kkitettségi,
érzékenységi, alkalmazkodéképességi, és sériilékenységi mutatékat komplexen, integraltan
kezeld, a kiilonb6z6 térségeket 6sszehasonlité vizsgalatok. E téren bar a jelen projekt biztositja
az el6relépést, azonban részletes terepi elemzéseket csupan 3 esettanulmany teriileten végzett a
vizsgalat, orszagos szinten pedig jarasi felbontasban dolgozott ki vizsgalati mddszertant. A jelen
vizsgalat tehat csak a kezdet, a fébb iranyok, lehet6ségek bemutatasaval, a klimaérzékeny,
valamint a tertiletileg orientdlt gondolkoddsmo6d kozvetitésével a kockazatok, sériilékenység
terén. Jovébeli Kiterjesztésével ugyanakkor varhatéan tovabb mélyithetdé a vizsgalat
magyarazoereje és novelhetd a hasznosithatésaga.

A jovore nézve javasolhatd az orszag kiemelt desztinaciéinak egész sorara kiterjeszteni a terepi
munkat; kiemelt tematikdk mentén 6sszehasonlité vizsgalatok lefolytatdsaval; részletesebb
turizmustipizaldson alapul6 térképi vizualizacié kidolgozasaval és megvaldsitasaval; a jelenleg
jarasi szinten késziil6 sériilékenységi térkép telepiilési szintre torténdé kidolgozasaval. Segitheti
az eredmények tovabbi elmélyitését és terjesztését a desztinacids szintli klimakockazati
érékelést és turizmus szakteriileti stratégiai tervezését tamogaté részletes és gyakorlatorientalt
kézikonyvek kidolgozasa, az eredmények rendezvényeken keresztiili disszeminacidja, valamint
telepiilési szinten az egész orszagra kitettségi, érzékenységi és alkalmazkodoképességi adatbazis
kialakitasa.

A munkacsomag a mddszertan-fejlesztésen és a Kkistérségi szintli orszagos vizsgalaton
tilmenden helyi szintli konkrét példak felkutatasat, esettanulmanyok kidolgozasat is
megvalositotta kivalasztott desztindciokban: egy hazai varosi desztinacio, egy téparti térség és
egy hegyvidéki aktiv turisztikai teriilet bevonasaval, tovabba egy kiilfoldi mintatertlet
elemzésével. A hazai pilot vizsgalatok keretében a kidolgozott sériilékenységvizsgalati modszer
gyakorlati alkalmazasa mellett alkalmazkodasi attitlidok, lehetdségek, eszkozok vizsgalata
tortént meg; a nemzetkoézi tanulmany inkdbb gyakorlati megoldasokra koncentralt. Az
alkalmazott modszerek kozott helyi interjuk, terepbejaras, statisztikai adatelemzés és NATéR
bazison megvaldsulé térképezés meriilt fel.

Altalanossagban elmondhaté, hogy a térségi esettanulmanyok tapasztalata szerint alapvetd
kihivas a klimavaltozas hatasaival szembeni reagaloképesség megteremtése és megerdsitése. A
klimavaltozasrol, mint problémakoérrdl az interjukon megkérdezettek tobbsége hallott és
tisztdban van a fogalom mibenlétével, ugyanakkor a kivalté okok kapcsan kevésbé nyilvanultak
meg. A megkérdezettek tilnyomo tobbsége a mindennapi életben komoly kihivasnak tartja a
klimavaltozast, azonban érdekes, ambivalens hozzaallds nyilvanul meg abban, hogy a
kérdezettek sokszor nem Kkapcsoljak Ossze a klimavaltozas fogalmat a konkrét helyi
torténésekkel, kareseményekkel, az extrém id6jarasi jelenségek okozta lokalis problémakkal.
Még kevésbé kapcsoljak a kihivascsokrot a turizmus szektorhoz.

A konkrét hatasok, idGjarasi elem-valtozasok kozil a megkérdezettek szinte mindegyike
emlitette az év(tized)ek oOta megfigyelhet6 nyari hémérséklet-novekményt, a felmelegedés
trendjét, a szaraz id6szakok elhuizédasat. Konkrétan a turizmus szektort éré hatasok kozil a
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felmelegedés miatt tavasszal és 6sszel kitol6do, hosszabbodé szezon, a melegedd, enyhiils telek
is pozitivumként Kkertltek el6, viszont negativumnak értékelik a forgalom generalasa
szempontjabdl a széls6séges iddjarasi események (pl. széls6séges héhullamok, szélviharok,
felh6szakadasok) gyakoribba és pusztitobbd valasat. A forgalom szegmensenkénti,
motivaciobeli, szdrmazasi orszag/régié szerinti 6sszetételében sehol sem tapasztaltak egyel6re
lényegi valtozast. A minimalis mértékli ingadozas indokai egyel6re nagyrészt a klimavaltozastol
fliggetlenek.

A klimavaltozasi hatasokra adott valaszok a toébb csoportba sorolhaték. Erdekesség, hogy ugyan
szamos attrakcid, szallas- és vendéglatohely végez ide sorolhaté tevékenységeket (pl. energia- és
viztakarékossag, szelektiv hulladékgyiijtés, szigetelés), mégsem tudatosul benniik, hogy ez
klimavédelem (is). Kilon kérdés foglalkozott az interjuk keretében azzal, hogy a klimavaltozas
hatasaira reagald, célcsoport-orientalt termékfejlesztés vagy marketingtevékenység folyik-e a
megkérdezetteknél. Itt szinte mindenhol egységes ,nem” volt a valasz (a legtobb valaszadé
szerint a klimavaltozas trendje még nem akkora mértékli, hogy kinalati elemvaltoztatast
general6 forgalom-osszetételi vagy szezonalis valtozast okozna) ugyanakkor egyes valaszadok
nem is voltak tisztaban azzal, hogy egy-egy megoldasuk tulajdonképpen termékfejlesztési valasz
(pl. nyitvatartasi id6 valtoztatadsa, termékdiverzifikacid, indoor fejlesztések, arnyékolasi
megoldasok, energiatakarékossag).

A beavatkozasok kozott a két leggyakoribb az energia- és az anyagtakarékossagi megoldasok
voltak. A végrehajtott beavatkozadsokon tdl szamos tovabbi, jov6beni fejlesztés is tervben van.
Ezek koziil a legtobb valaszadonadl a napkollektor alkalmazasan tul napelem-rendszerek
kiépitésének tervével taldlkozhattunk, a vizfogyasztas tovabbi mérséklését célzo fejlesztések
mellett.

A szemléletformalasi aktivitas terén két csoportot kiilonithetiink el a valaszaddk kozott. Az egyik
kisebb részben sajat, nagyobb részben masok altal szervezett programok, kampanyok részeként,
azokba  becsatlakozva hajt végre aktiv  tudatformaldst, vagy  koézremiikodik
szemléletformdldsban. A masik csoport viszont legfeljebb emlitésszinten hoz fel mas
programokat, de sajat maga nem szervez és nem is vesz részt ilyenben.

Stratégiai tervezés igazan az onkormanyzatoknal és a TDM-eknél relevans kérdés; a kisebb
onkormanyzatoknal humadneréforras- vagy anyagi er6forras-hany indokkal ilyen anyagokkal
jellemzéen nem talalkoztunk, klimastratégiai vagy turisztikai tervdokumentum nem gyakori.
Ahol azonban léteznek is a fent jelzett stratégiak, ott is teljesen hianyoznak a kifejezetten klima-
specifikus helyzetelemzési fejezetek, joviképrészek, célrendszeri elemek, beavatkozasok, esetleg
csupan a kérnyezeti témakoron beliil kertilnek ezek marginalisan emlitésre. Turisztikai részleg,
vagy ilyen témakorrel foglalkozé 6nall6 munkatdrs - ritka kivételektdl eltekintve - még a
turisztikailag frekventalt centrumoknal sem mindig jellemzé.

Klima- vagy egyéb kornyezettudatossagi, fenntarthatosagi tematikaban vald egyiittes fellépés,
egylttmiikodés, kozos projektek, programok generalasa szintén kevésbé jellemz6. A TDM-ek
miikddésében kifejezett klimatematika eddig nem jelentkezett. A megyei klimastratégiak
tervezési folyamatardl kevés megkérdezett szervezet tudott, egyeztetésbe bevonast kevesen
emlitettek, a tobbség teljesen informaciéhianyban volt a folyamat kapcsan.

Az interjuk soran azonban az is Kkiderilt: szembesiilve a létezd kihivasok klimavaltozasi
vonatkozasaival, az interjialanyoknal szinte kivétel nélkiil felmeriilt a problémakoérrél nyerhet6
informaciok iranti jelent6s igény. Latva a szektort éré6 mar létezd és potencialis hatasokat, és

106



Ié\‘BFSAZ KEHOP-1.1.0-15-2016-00007 ,NATéR tovabbfejlesztése’ b—fﬁAT R

Nemzeti Alkalmazkodasi
Térinformatikai Rendszer

ezzel szemben a lehetséges felkésziilési, alkalmazkodasi vagy megel6zési valaszok hidnyat,
kialakulatlansagat, vagy nem tudatos voltat, egyértelmien jelentkezik a sziikséglet a jév6ben az
ilyen iranyd tudaskészletek elmélyitésére és terjesztésére hazankban. Ehhez elsé jelentds
lépésként a jelenlegi kutatas eredményei szolgalhatnak.
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Irodalomjegyzék, felhasznalt forrasok

Cikkek, tanulmanyok, kutatasi jelentések
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